Javni, opdi, u jednom stupnju, anonimni, za realizaciju

NATJECAIJ
za izradu idejnog urbanisticko- arhitektonskog rjeSenja za
UREDENJE ULICE LJERKE SRAM NA SAVICI

PITANJA | ODGOVORI NATJECATELIA

GRUPA 1

1.Program natjecaja pod to¢kom 6. DODATNI UVJETI navodi:

Prilikom planiranja prometnih povrsina voditi racuna o postavljanju prometnih znakova, signalizatije i
opreme na Pestama sukladno navedenom Pravilniku.

Da li se time implicira da nacrt pjeSacke zone u mjerilu 1:200 mora biti opremljeno i polozajima i vrstom
prometne signalizacije?

ODGOVOR: Nije potrebno ucrtavati poloZaje i vrstu prometne signalizacije.

2.Da li se u zgradu trznice moZze interventirati samo programski ili i arhitektonski i do koje mjere?
ODGOVOR: Vidi toc¢ku 5.1. programske smjernice. Dovoljno je intervenirati na razini skice, anketno.

3.Da li se pretpostavljeniiznos od 16. 000 000, 00 kn odnosi na intervencije samo u uzem ili i u Sirem i uzem
obuhvatu?

ODGOVOR: Pretpostavljeni iznos se odnosi na na intervencije samo u uzem obuhvatu.

GRUPA 2

U natjecaju stoji : "1.6. PRAVO SUDJELOVANIJA u svojstvu autora ima jedna ili vise strucnih fizi¢kih osoba.
Struc¢nost natjecatelja je zadovoljena kada je barem jedan od autora natjecajnog rada ovlasteni arhitekt.
Ostali autori mogu biti ovlasteni arhitekti, dipl.ing.arh., mag.ing.arch. ili studenti arhitekture."

1. Podrazumijeva li se pod time da autor rada moZze biti ovlasteni krajobrazni arhitekt, s obzirom na to da se

unutar Hrvatske komore arhitekta pod nazivom ovlasteni arhitekt nalaze: "ovlasteni arhitekt", "ovlasteni

arhitekt unutrasnjeg uredenja", "ovlasteni krajobrazni arhitekt", "ovlasteni arhitekt urbanist" zasti¢eni
zakonom (Zakonom o Hrvatskoj komori arhitekata i inZzenjera u graditeljstvu, NN 47/98.)?

ODGOVOR: Ne podrazumijeva se.

GRUPA 3

1. Koliko je metara visoka zgrada uz juznu granicu obuhvata (ulicu Lj. Sram)?
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ODGOVOR: Podatak nije dostupan.

2. Dali je pekara "Savica" legalan objekt? Da li se projektom mora zadrzati ili postoji mogucénost njezinog
izmijesStanja, odnosno uklanjanja te dogradnje?

ODGOVOR: Pekara "Savica" je legalan objekt, ne postoji mogucnost njezinog izmijestanja.

3. Kapacitet od 250 PM - da li se to odnosi na sjeverno parkiraliste i dogradeno manje parkiraliste izvan
obuhvata granice Sireg obuhvata? Jer kapacitet sjevernog parkiraliSta unutar obuhvata iznosi 220 PM.

ODGOVOR: Da.

4. Tko je korisnik manjeg parkiralista uz sjeveroisto¢nu granicu Sireg obuhvata? Koji odnos treba biti prema
tom parkiralistu s obzirom na pristup s prometnice?

ODGOVOR: Parkiraliste je javno i van obuhvata natjecaja.
5. Da li je moguce dobiti detaljnije visinske kote terena unutar Sireg obuhvata?

ODGOVOR: Nije moguce.

GRUPA 4

1.Jesu li otvorene i zatvorene terase kafi¢a, smjeStene uz juzno i zapadno procelje trZnice, izgradene legalno
i treba li ih takve kakve jesu uklopiti u projekt uredenja ulice?

ODGOVOR: Postojece objekte potrebno je funkcijom i oblikovanjem uklopiti u cjelovito projektno rjesenje.

GRUPA 5

1. Koliko je parkiralisnih mjesta potrebno osigurati unutar Sireg obuhvata?

ODGOVOR: Potrebno je osigurati 250+90 parkiraliSnih mjesta.

2. Smije li se planirati uklanjanje nadogradnji na trznom centru (juzna fasada)?

ODGOVOR: Ne smije.

3. Koliki kapacitet objekta trznog centra treba ostaviti namjeni trznice?

ODGOVOR: Vidi odgovor na pitanje 2. Grupe 1.

4. Koji je osnovni cilj kod promisljanja prostora trznog centra: reprogramiranje, programska dopuna,
rieSenje procelja? Tj. postoje li odredene programske smjernice i programski kapaciteti koji se unutar

prostora trznog centra trebaju zadovoljiti?

ODGOVOR: Vidi odgovor na pitanje 2. Grupe 1.



5. Kod prijedloga rjeSenja cjelovite pjesacke transverzale (koja se proteze kroz naselje od Slavonske avenije
do Save) je li moguce dati prijedlog povezivanja prekinutih platoa (koji se nalaze na +1) spojnim elementima
(npr. mostovima iznad prometnica)?

ODGOVOR: Rjesenje Sire zone treba biti u skladu s GUP-om.

6. Smije li zona umirenog prometa koja bi i$la trasom Ulice Ljerke Sram biti jednosmjerna ulica?

ODGOVOR: Promet u zoni umirenog prometa moze biti jednosmjeran.

7. Da li trasa za dostavu, odnosno vatrogasni pristup Ul. Ljerke Sram mora biti u razini prizemlja okolnih
zgrada ili moZe biti oko 1 metar iznad ili ispod te razine?

ODGOVOR: Trasa za dostavu ovisi 0 autorskom rjesenju, vatrogasni pristup mora zadovoljiti zakonske
odredbe.

8. Smije li na natjecaju sudjelovati osoba zaposlenik Arhitektonskog fakulteta u Zagrebu koja nije
sudjelovala u projektnom timu projekta "Urbana revitalizacija javnih prostora u gradu Zagrebu - Zagreb za
mene", ako se prijavljuje i natjeCe kao predstavnik svog privatnog arhitektonskog ureda (neovisno od

fakulteta)?

ODGOVOR: Pravo sudjelovanja na natje¢aju za uredenje ulice LJ.Sram u Zagrebu sadrze to¢ka 1.6. i 1. 7.
Uvjeta natjecaja.

GRUPA 6

1. Da li je postojeéu zgradu trznog centra potrebno programski/prostorno promisliti u cijelosti (sve etaze) ili
se programski zadatak odnosi samo na prvu i prizemnu etazu?

ODGOVOR: Vidi odgovor na pitanje 2. Grupe 1.

GRUPA 7

1. Koja je to¢na visina stambenih gradevina uz juzni i zapadni dio obuhvata, te koja im je visina poda najvise
etaze?

ODGOVOR: Podaci nisu dostupni.

2. Sto se smatra sloZenijim gradevinskim zahvatima koji se spominju u programu natjecaja?

"Uzi obuhvat - projektne razine rje$enja, odnosi se na nove pjesacke povrsine (Ulica Ljerke Sram) sa
zapadne i juzne strane trznog centra/trznice, a ima za cilj idejno urbanisti¢ko-arhitektonsko rjesenja kao
osnovu za ishodenje dozvole za gradenje i za realizaciju bez sloZenijih gradevinskih zahvata u prostoru, niti
izmjena vlasnickih odnosa ili prostorno planske dokumentacije."

ODGOVOR: Svi zahvati unutar procijenjene vrijednosti investicije (iz Uvjeta natjecaja) su prihvatljivi.

3. Postoji li valorizacija stabala, te popis vrste stabala u zoni uzeg i Sireg obuhvata?

ODGOVOR: Ne postoji.



4. Da li je moguce dobiti barem osnovne visinske kote Sireg obuhvata?

ODGOVOR: Podaci nisu dostupni.

GRUPA 8
1.Da li je dogradnja pekarne Savica legalizirana? Predvida li se njezino rusenje?

ODGOVOR: Vidi odgovor na pitanje 2. Grupe 3.

2. Dali su dogradnje terasa ugostiteljskih objekata uz juZzno procelje trznice legalizirane? Predvida li se
njihovo rusenje?

ODGOVOR: Dogradnje terasa ugostiteljskih objekata uz juzno procelje trznice su legalizirane, ne predvida se
njihovo rusenje.

3. Da li su lokali trznice u privatnom vlasnistvu ili u najmu javnog (gradskog) vlasnistva?
ODGOVOR: Lokali su u privatnom vlasnistvu i u najmu.

4. Koji je ukupan broj parkirnih mjesta koji je potrebno ostvariti unutar Sireg obuhvata natjecaja?
ODGOVOR: Vidi odgovor na pitanje 1. Grupe 5.

5. S obzirom na trenutnu namjenu (M2) prostora sjeverno od Lastovske ulice predvida li se promjena
namjene? Ukoliko ne, planira li se uz ostvarivanje potrebnih parkinga i dodavanje drugih sadrzaja?

ODGOVOR: Ne predvida se promjena namjene. Anketno rjeSenje mora biti prema smjernicama iz GUP-a.

6. Da li je promet unutar uzeg obuhvata predviden samo za dostavna i interventna vozila ili za stanare,
dostavna i interventna vozila ili za sav promet (koji se ogranicava na brzinu kretanja pjesaka)?
Molimo pojasniti pojmove navede u programu natjecaja: pjeSacka zona i zona smirenog prometa?

ODGOVOR: Vidi jnatjecajni program tocka 6.
7. Format lista (100x 70 cm) je predviden horizontalno ili vertikalno?

ODGOVOR: Vidi Uvjeti natjecaja tocka 7.2.

GRUPA 9

1. U opisu povriina UZEG OBUHVATA natjecaja na stranici broj 6 programa, navedene su slijedece
gradevinske Cestice:

ké.br. 2751 k.o. Trnje — glavnina obuhvata

ké.br. 2826 k.o. Trnje — mali udio obuhvata

ké.br. 2864 k.o. Trnje — mali udio obuhvata

ké.br. 2832/2 k.o. Trnje — mali udio obuhvata — trznica — u vlasnistvu 179 etaznih vlasnika

Prema pregledu priloZene katastarske karte u ucrtani uzi obuhvat su ukljuceni i mali dijelovi
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slijedecih gradevinskih Cestica:

ké.br. 2874 k.o. Trnje — mali udio obuhvata — Lastovska ulica

ké.br. 2832/1 k.o. Trnje — mali udio obuhvata — Ulica Zinke Kunc

ké.br. 2883/4 k.o. Trnje — mali udio obuhvata — viSestambena zgrada — etazni vlasnici

ké.br. 2854/3 k.o. Trnje — mali udio obuhvata — viSestambena zgrada — etazni vlasnici

Da li se treba postivati ucrtana granica obuhvata ili nabrojane gradevinske cestice?

Glavnina obuhvacenih gradevinskih cestica je u vlasnistvu Grada Zagreba ili je Gradu Zagrebu osigurano
pravo gradenja. No, ké.br. 2832/2 k.o. Trnje — gradevinska cestica trZnice je u vlasnistvu 179 etazna
vlasnika, a slicno je stanje i s istacima juZne i zapadne visestambene zgrade. U smislu ishodenja projektne
dokumentacije svi bi oni trebali biti suinvestitori — poglavito suvlasnici trznice?

Navedeno je da se ne trebaju mijenjati vlasnicki odnosi — ishodenje dozvole za pjesacko-kolnu

povrsinu je moguce na vise cestica u javhom vlasnistvu — da li izvodenje javne povrsine na privatnoj
gradevinskoj Cestici trZnice (uski obodni pojas uz zapadno i juZno procelje) traZi preparcelaciju i promjenu
vlasnika? Ovo je bitno zbog pratecih ponuda za projektiranje.

S obzirom na ucrtani obuhvat tik uz procelje trznice koji obuhvaéa poZarna stubista zapadnog

procelja — da li je moguce predloZiti zamjenska poZarna stubista?

Postojeca prosirenja lokala trznice (i nadstresnica lokala obodnih zgrada) koja izlaze na javnu

povrsinu treba uvaZavati ili ih se moze ukloniti bez obaveze — nisu legalna ili u procesu legalizacije?

ODGOVOR: Potrebno je postivati ucrtane granice obuhvata. Postojeéa proSirenja lokala trinice (i
nadstresnica lokala obodnih zgrada) koja izlaze na javnu povrsinu treba uvazavati.

2. U situaciji rjeSavanja partera potrebno je rjesiti odnos partera prema obodno — juzno i zapadno
od obuhvata - lociranoj visestambenoj zgradi s ulazima od broja 2-10.

Da li je, osim fotografija, moguce dobiti i dwg snimke prizemlja, prvog kata i procelja tog
poteza zgrada?

ODGOVOR: Podaci nisu dostupni.

3. U programu je na strani 7 navedeno da je nivo prizemlja trZice podignut na cca +100 cm u
odnosu na obodne kolno-pjesacke prometnice. Iz proiloZenih scan nacrta trznice je na jednom
mjestu vidljivo da je to + 120 cm od zaravnatog terena na zapadnoj strani.

Da li je moguce dobiti apsolutnu kotu poda prizemlja trznice?

ODGOVOR: Podaci nisu dostupni.

Ocjenjivacki sud



