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Projekt ,Izrada projektne dokumentacije za Tehnoloski park Varazdin (TPV-CKOIE)" sufinancira
Europska unija iz Europskog fonda za regionalni razvoj - Operativni program Regionalna
konkurentnost te hrvatski Drzavni proracun u ukupnom iznosu od 15.442.127,28 kn. Ukupna
vrijednost projekta je 15.678.729,68 kn.

Sadrzaj ovog materijala iskljuCiva je odgovornost TehnoloSkog parka Varazdin i Drustva arhitekata
Varazdin.
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INVESTITOR I RASPISIVAC NATJECAJA:

TEHNOLOSKI PARK VARAZDIN d.o0.0. za inkubaciju inovativnih tehnologijskih poduzeca,
Zagrebacka 89, 42 000 Varazdin

OIB: 18115028597

Telefon: 042/500 050

Fax: 042/500 052

E-mail: andrija.petrovic@tp-vz.hr

Internetska adresa: http://www.tp-vz.hr/

Odgovorna osoba: mr.sc. Andrija Petrovi¢ dipl.inf.

ORGANIZATOR I PROVODITELJ NATIECAJA:

DRUSTVO ARHITEKATA VARAZDIN (DAV), Ulica hrvatskih branitelja 1, 42 000 Varazdin

OIB: 97116871661

Internetska adresa: http://www.davz.hr/ koje zastupa predsjednica Antonija Bogadi,
dipl.ing.arh.

PROGRAM NATIECAJA IVNATJE(‘fAJNE PODLOGE
TEHNOLOSKI PARK VARAZDIN d.o.0. u suradnji s Drustvom arhitekta Varazdin (Antonija
Bogadi, dipl.ing.arh. i Maja Kireta, dipl.ing.arh.) i Gradom VaraZdinom

PODACI O NATJECAIU
VRSTA natjecaja: ahitektonsko-urbanisticki, javni, anonimni, za realizaciju u jednom stupnju,
otvoreni

SVRHA I CILJ natjeCaja:

Svrha i cilj natjecaja je dobivanje najkvalitetnijeg arhitektonsko-urbanistickog rjeSenja za novu
zgradu Tehnoloskog parka, kojim ¢e se odrediti i cjelovito uredenje prostora obuhvata
natjecaja.

Izgradnjom nove zgrade TPV — CKOIE namjerava se prosiriti opseg djelovanja Tehnoloskog
parka Varazdin i uspostaviti tehnolosko-poslovni centar koji je konkurentan u kljuénim
sektorima ekonomije na medunarodnoj razini.

Smisao Tehnoloskog parka Varazdin je osigurati okoliS§ u kojem tvrtke mogu provoditi
istrazivanja i razvoj samostalno ili u suradnji sa drugima tvrtkama ili akademskom zajednicom
kako bi razvile novi proizvod ili uslugu i dovele ih na razinu spremnu za izlazak na trziste.

U ,Tehnoloskom parku" razvija se novi pristup poduzetniStvu utemeljen na znanju i
inovacijama.

U novoj zgradi ,, Tehnoloskog parka" potrebno je ostvariti:

e adekvatan poslovni prostor koji ¢e omoguciti podizanje kvalitete poslovanja za nove i
postojece tvrtke,

¢ adekvatan prostor i opremu za provodenje znanstvenih istrazivanja, razvoj projekata i
testiranje proizvoda,

e sinergiju svih dionika te razvoj interdisciplinarnosti u regiji Sjeverozapad,

enuzne preduvjete za povezivanje znanosti i istrazivanja s tehnologijom i
poduzetnistvom,

e potrebnu infrastrukturu za provodenje istrazivanja, transfer znanja i komercijalizaciju
rezultata istrazivania,

e nuznu infrastrukturu, opremu i programe za razvoj studentskih start-up i sveudiliSnih
supsidijarnih (spin-out) tvrtki.

TPV — CKOIE namjerava biti predvodnik odrZive gradnje u Hrvatskoj i stoga tezi da se ostvari
iskorak u upravljanju otpadom, vodom, tretiranju oborinske i sive vode. Nadalje, potrebno je
uvesti sustave za smanjivanje potroSnje energije i poticanje recikliranja materijala i
proizvoda.

Osnovni zahtjevi za arhitektonsko i urbanisticko oblikovanje zgrade Tehnoloskog parka su:

e izgradnja zgrade koja slijedi principe odrzivog razvoja s ekoloskog, ekonomskog i
drustvenog  aspekta u najvecoj mogucoj mjeri, sve u skladu sa “DIREKTIVOM
2010/31/EU EUROPSKOG PARLAMENTA I VIJECA o energetskoj ucinkovitosti zgrada”
od 19. svibnja 2010.



VI.

e efikasna prometna mreza s prioritetnim pjeSackim, biciklistickim i javnim prometom

e kvalitetno oblikovanje javnih prostora komplementarnih namjena

o fleksibilnost pri oblikovanju veli¢ine uredskih prostora kako bi se osigurala ekonomska

odrzivost TP-a

Potrebno je rijesiti uredenje parcele s prikazomn prometa u mj 1:500, te tlocrtno razraditi
zgradu po etazama, proceljima i presjecima u mj 1:200, sa 3D prikazima, te dati tekstualnmo
obrazlozenje, iskaz povrSina, obrazlozenje i graficki/shematski prikaz razrade koncepta
(samo)odrzivosti gradnje.

Natjecaj se provodi u skladu sa glavom II. Zakona o javnoj nabavi (Narodne novine broj
90/11, 83/13, 143/13 i 13/14 - u daljnjem tekstu Zakon o javnoj nabavi), ostalim odredbama
Zakona koje se primjenjuju na natjeCaj, te odredbama Pravilnika o natjeCajima s podrucja
arhitekture i urbanizma (Narodne novine broj 112/06) Hrvatske komore arhitekata i UdruZenja
hrvatskih arhitekata, ukoliko iste nisu u suprotnosti sa Zakonom o javnoj nabavi.

NatjeCaj se provodi kao postupak koji prethodi postupku sklapanja ugovora o javnim
uslugama za izradu projektno-tehnicke dokumentacije sukladno Clanku 45. stavak 4. tocka 2.
Zakona o javnoj nabavi.

Procijenjena vrijednost nabave temelji se na ukupnom iznosu nagrada i isplata, ukljucujuci
procijenjenu vrijednost ugovora o javnim uslugama, koji se planira naknadno sklopiti na
temelju pregovarackog postupka javne nabave bez prethodne objave. Ugovor o uslugama za
izradu projektno-tehnicke dokumentacije namjerava se sklopiti na temelju pregovarackog
postupka javne nabave bez prethodne objave s prvo nagradenim pod uvjetima da ima
dokazane sposobnosti propisane Zakonom o javnoj nabavi.

Odbor za natjec¢aje HKA dodijelio je Natjecaju registarski broj: 184-14-VZ-AU

Oznaka iz Plana javne nabave Raspisivaca natjeCaja: TPV 1I/1-2014
ARHITEKTONSKE I SRODNE USLUGE - PROJEKTNA DOKUMENTACIJA-PRIJAVA PROJEKTA
NOVA ZGRADA TEHNOLOSKOG PARKA VARAZDIN, CPV:71200000-0

PODACI O RASPISU NATJECAJA I ROKOVIMA:

Raspis natjecaja u sredstvima javnog priop¢avanja:

Elektronicki oglasnik javne nabave Narodnih novina RH: ponedjeljak, 1.9.2014. (vidljivo
2.09.2014.)

Datum objave Poziva na natjecaj: Objava u Jutarnjem listu br. 5779 u utorak 2.09.2014.
Pocetak natjeCaja: ponedjeljak, 1.09.2014.

Rok za postavljanje pitanja natjecatelja: petak, 19.09.2014.

Rok za dostavu pisanih odgovora na pitanja natjecatelja: petak, 26.09.2014.

Rok za predaju natjecajnih radova: ponedijeljak, 3.11.2014. do 16 sati ukoliko se rad predaje
osobno, a u slucaju slanja postom, posiljka na posti treba biti zaprimljena na isti datum do 16
sati.

Zavrsetak rada Ocjenjivackog suda: prema raspisu natjecaja najkasnije do 1.12.2014., stvarno
zavrSen rad u Cetvrtak, 27.11.2014.

Otvorenje izlozbe natjecajnih radova, javna rasprava, razgovor sa clanovima Ocjenjivackog
suda: 17.12.2014.

Objava rezultata u sredstvima javnog priopcavanja: 8.12.2014., Jutarnji list

Dostava pisane obavijesti svim natjecateljima elektronskom postom: 5.12.2014.

EOJN - Sukladno ¢lanku 60. stavak 4. Zakona o javnoj nabavi (NN 90/11, 83/13, 143/13 i
13/14) Obavijest o rezultatima natjecaja objavljena je u Elektronickom oglasniku javne nabave
RH: vidljivo 4.12.2014.

OCJENJIVACKI SUD:
Za ocjenu radova imenovan je Ocjenjivacki sud u sastavu od pet (5) ¢lanova, koji su medu

sobom izabrali Predsjednika i Dopredsjednika:



Predsjednik:
Vedran Kogl, dipl.ing.arh., ovlasteni arhitekt, predstavnik provoditelja

Dopredsjednk:
Prof.dr.sc. Vjeran Strahonja, predstavnik raspisivaca

Clanovi 0S-a:

Mr.sc. Andrija Petrovic¢, dipl.inf., predstavnik raspisivaca

Darinka Brakus, dipl.ing.arh., ovlastena arhitektica, predstavnik provoditelja
Alenka Pibercnik, dipl.ing.arh., predstavnik provoditelja

Zamjenik clana:
Valentina Fistrek, dipl.ing.arh., ovlastena arhitektica, predstavnik provoditelja

Strucni savjetnik:
Eduard Vitkovi¢, dipl.ing.stroj.

Tehnicka komisija:
Maja Kireta, dipl.ing.arh., ovlastena arhitektica, predstavnik raspisivaca
Antonija Bogadi, dipl.ing.arh., predstavnik provoditelja

Tajnica natjecaja:
Tanja Martinec, dipl.ing.arh., predstavnik provoditelja

VII. PODACI O KONTAKTIMA SA SUDIONICIMA NATJECAJA OD RASPISA NATJECAJA
DO PREDAJE RADOVA
Tijekom trajanja natjeCaja, natjeCajne podloge su preuzela 83 potencijalna natjecatelja,
putem e-poste tj. preuzimanjem poveznice na natjecajnu podlogu u digitalnom obliku.

Do roka za podnosenje pitanja natjecatelja - petak, 19.09.2014. natjeajne podloge zatrazilo
je 60 potencijalnih natjecatelja, a nakon tog roka do krajnje 13.10.2014. podloge su zatrazila
jo$ 23 potencijalna natjecatelja.

Postavljeno je ukupno 11 pitanja od 4 potencijalna natjecatelja.

Putem e-poste Ocjenjivacki sud je razmotrio pristigla pitanja te na sjednici odrzanoj
25.09.2014. formulirao odgovore koji su dostavljeni svim natjecateljima koji su zatraZili
natjeCajne podloge, te su odgovori objavljeni na web stranici DAV-a i u EOJN. Odgovori
ocjenjivackog suda na pitanja natjecatelja su konacni.

Temeljem odgovora na jedno od postavljenih pitanja (4.1.) pribavljeni su konkretniji podaci (iz
projektne dokumentacije) vezani uz buducu zapadnu prometnicu na lokaciji natjeCaja. Podaci
nisu bili dio natjecajne podloge ve¢ samo pomoc¢ni materijal koji su natjecatelji mogli koristiti
prema potrebi, te su dostavljeni svim potencijalnim natjecateljima koji su zatraZili natjeCajne
podloge.

(Odgovori na pitanja natjecatelja su u Prilogu ovog Protokola — Konacnog izvjesca)

VIII. PRISPJELI I ZAPRIMLIENI RADOVI

U propisanom roku, do ponedjeljka, 3.11.2014. do 16.00 sati, u prostorijama Tehnoloskog
parka Varazdin, u Varazdinu, Zagrebacka 89, neposredno je predano osam (8) radova, a jos
sedamnaest (17) radova prispjelo je putem poste tijekom 4., 5. i 6.11.2014. (Svi naknadno
prispjeli radovi zaprimljeni su na posti do 3.11.2014., do 16.00 sati tj. u roku sukladno Opéim uvjetima
natjecaja).

Ukupno je zaprimljeno dvadeset i pet (25) radova i svi su radovi bili zapecaceni i
neosSteceni.

6 radova prispjelih postom nije bilo isporu¢eno anonimno tj. na zapecacenim posiljkama s
radovima bilo je napisano ime i prezime, odnosno tvrtka i adresa poSiljatetelja, ili se nalazila naljepnica
stavljena na posti iz koje su se mogli iSCitati podaci o posiljatelju. Povjerenstvo je konstatiralo da
navedeni radovi nisu dostavljeni sukladno Opc¢im uvjetima u pogledu osiguranja anonimnosti
natjecatelja, kao niti sukladno ¢lanku 44. stavku 3. Pravilnika o natjeCajima s podrucja arhitekture i
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urbanizma. Navedeni radovi su izdvojeni kako bi o pravu njihova natjecanja odlucio Ocjenjivacki sud,
sukladno ¢lanku 22. stavku 1. Pravilnika o natje¢ajima s podrucja arhitekture i urbanizma.

(Evidencija primitka radova i fotodokumentacija vezana uz neanonimno dostavijenih posiljaka
- radova pohranjeni su u arhivi DAV-a)

IX. OTVARANJE — SIFRIRANJE RADOVA

Povjerenstvo u sastavu:
- Vedran Kdgl, predsjednk Ocjenjivackog suda
- Tanja Martinec, tajnica natjecaja
- Antonija Bogadi, ¢lan Tehnicke komisije
- Maja Kireta, Clan Tehnicke komisije
je otvorilo radove (osim onih koji nisu zaprimljeni anonimno), popisalo ih, pregledalo opremu
natjecajnih radova u odnosu na Opce uvjete natjecaja i numeriralo priloge.
Radovi su Sifrirani brojevima od ,,01" do ,19" nasumicno i ne jednako u odnosu na redoslijed
(redne brojeve) zaprimanja radova. Svi prilozi u svakom pojedinom radu numerirani su identi¢nom
pripadnom Sifrom, a svaku oznaku su vlastorucno potpisali svi ¢lanovi Povjerenstva. Sve koverte s
podacima o autorima i adresama za obavijesti radova zapec€acene su u posebnom omotu i zajedno sa
Skupnom listom pohranjene u DAV-u.

(Zapisnik s otvaranja radova s popisom opreme svih radova pohranjen je u arhivi DAV-a)

X. I1ZVIESCE TEHNICKE KOMISIJE i MISLJENJE STRUCNOG SAVIETNIKA

Tehnicka komisija pregledala je sve pristigle radove u prostorijama Tehnoloskog parka
Varazdin, Zagrebacka 89, u razdoblju od 6.11.2013. — 12.11.2014. god.

PREDAJA

Na natjeCaj su ukupno prispjela/zaprimljena 25 rada. Od ukupnog broja radova, 8 rada je
neposredno predano tj. osobno dostavljeno i zaprimljeno uz izdavanje potvrdnice u Tehnoloskom
parku Varazdin, Zagrebacka 89, Varazdin, u propisanom roku, do ponedjeljka, 3.11.2014 god. do
16.00 sati. Dana 4., 5. i 6.11.2014. na adresu Tehnoloskog parka Varazdin prispjelo je putem poste
jos 17 radova. Svi naknadno prispjeli radovi zaprimljeni su na posti do 3.11.2014., do 16.00 sati, Sto je
vidljivo na temelju postanskog Ziga, odnosno naljepnice na posilikama, te se sukladno Opéim uvjetima
natjecaja ti radovi smatraju dostavljenima u roku.

Svi prispjeli/zaprimljeni radovi su zapecaceni i neosSteceni.

Od radova prispjelih postom, 6 radova nije isporu¢eno anonimno tj. na zapeCacenim
posilikama s radovima ispisano je ime i prezime, odnosno tvrtka i adresa posSiljatelja (na 4 posiljke) ili
se nalazila naljepnica stavljena na posti iz koje se mogu iScitati podaci o posiljatelju (na 2 posiljke).

OTVARANJE, SIFRIRANJE I PREGLED RADOVA

Povjerenstvo u sastavu:

- Vedran Kogl - predsjednik Ocjenjivackog suda
- Antonija Bogadi - ¢lan Tehnicke komisije

- Maja Kireta - ¢lan Tehnicke komisije

- Tanja Martinec - tajnica natjecaja.

je otvorilo 19, radova, popisalo, pregledalo i numeriralo ih. 6 radova nije otvoreno jer je na
njima ispisana adresa posiljatelja.

Radovi su Sifrirani brojevima od ,,01" do ,19", nasumicno i ne jednako u odnosu na Sifre
primanja radova. Svi prilozi u svakom pojedinom radu numerirani su identicnom pripadnom Sifrom, a
svaku oznaku su vlastorucno potpisali svi ¢lanovi Povjerenstva.

Sve koverte s podacima o autorima i adresama za obavijesti zapeCacene su i u posebnom
omotu pohranjene u DAV-u.



PREGLED RADOVA

Pregled radova obuhvatio je:

- Kontrolu regularnosti i pravodobnosti predaje radova
- Kontrolu sadrzaja i potpunosti obaveznih priloga.

TEHNICKA KOMISIJA JE UTVRDILA
- pregledano je 19 radova
- kod svih radova zadovoljena je struktura i oprema obaveznih priloga (—tablica u prilogu),
osim kod rada broj 18. u kojem nedostaje dio tekstualnih i grafickih priloga, pa se
preporuca Ocjenjivackom sudu da razmotri pravo daljnjeg natjecanja ovog rada
- svi radovi pregledani su po istom principu (—tablice u prilogu), s posebnim naglaskom na:
e potpunu dokumentaciju
» analizu projektnog rjeSenja
e uskladenost s prostornim planom i programom
* jasnocu grafickog prikaza i tekstualnog dijela
» propisane urbanisti¢ko-tehnicke smjernice
« zadane povrsine
o funkcionalnost zgrade prema smjernicama zadanim programom.
Opis svakog rada s pojedinacnim analizama izraden je po istom principu te se nalazi u

prilogu ovog Izvjesca.

Strucni savjetnik je dana 12.11.2014. god. pregledao radove vezano uz energetsku ucinkovitost

rjieSenja, sve po istom principu, te je uz svoje Misljenje izradio tablini prikaz za svaki rad zasebno, sa
analizom elemenata samoodrzivosti, uz iznoSenje osobne ocjene od 1-5 za svaki od razmatranih
radova (tablica u privitku Misljenja).

U prilogu:

Pojedinacni prikazi (tablice) Tehnicke komisije za svaki rad
Pojedinacni prikazi (tablice) Stru¢nog savjetnika vezano uz energetsku ucinkovitost za svaki
rad.

Zakljucak:

XI.

Clanovi Tehnicke komisije i Strucni savjetnik podnijeli su clanovima Ocjenjivackog suda
Izvjesce, te su ih upoznali sa sadrzajem radova.

Radovi su redom Sifri bili izlozeni u posebnoj zaklju¢anoj prostoriji Tehnoloskog parka
Varazdin, koja je bila dostupna samo clanovima Ocjenjivackog suda i Tehnicke komisije, te
Stru¢nom savjetniku i Tajnici.

Izvjesce Tehnicke komisije i Misljenje Stru¢nog savijetnika temelje se na detaljnom ispitivanju
natjecajnih radova u odnosu na uvjete raspisa NatjeCaja. Za svaki pojedinacni rad clanovi
Tehnicke komisije i Strucni savjetnik su Ocjenjivackom sudu izloZili stru¢ne i kvantitativne
podatke bitne za njihovo ocjenjivanje, te su iznijeli svoje zakljucke i odgovarali na pitanja
¢lanova Ocjenjivackog suda.

KRITERIJI OCJENJIVANJA I METODA DONOSENJA ODLUKA

Selekcija radova ucinjena je u dva ocjenjivacka kruga (s potpisanim odlukama).
Pored uskladenosti rada s uvjetima raspisa (u pogledu sadrzaja, rokova i obaveznih priloga),
Ocjenjivacki sud se prilikom odlucivanja rukovodio kriterijima definiranim u Opcim uvijetima
natjecaja:

- Prostorni koncept u odnosu na Siri i uzi urbani kontekst

- Prostorna i oblikovna kvaliteta

- Racionalnost i ekonomicnost rjeSenja

- Odrzivost - energetski osvijesten koncept na bazi ,,.zelene tehnologije"

- Svi nagradeni i otkupljeni radovi moraju biti provedivi.



XII. TIJEK RADA OCJENJIVACKOG SUDA

Pripremna - Konstituirajuca sjednica: ( I. sjednica prije raspisa natjecaja)

- 28.8.2014. - Konstituiranje Ocjenjivackog suda i Tehnicke komisije; biranje predsjednika i
potpredsjednika Ocjenjivackog suda; razmatranje prijedloga Opcih uvjeta
natjecaja i prijedloga Programa natjecaja, diskusija i prihvacenje Opcih uvjeta
i Programa natjecaja, uz predlozene manje dorade i dopune (odobrene od
strane Odbora za natjeCaje HKA - konacni tekstovi potvrdeni su od clanova
Ocjenjivackog suda e-postom); razmatranje i utvrdivanje oglasa o raspisu
natje¢aja i dogovor o datumu i mjestu raspisa; potpisivanje izjava Clanova
Ocjenjivackog suda, Tehnicke komisije, Stru¢nog savijetnika i Tajnice o
pridrzavanju odredbi Pravilnika o natjeCajima s podrucja arhitekture i
urbanizma, odricanju od daljnjeg rada na izradi projektne dokumentacije koja
je predmetom natjecaja, te o obvezivanju na ¢uvanje tajnosti rada u vremenu
trajanja natjeCaja do javne objave rezultata natjeCaja; potpisivanje ugovora
raspisivaca s ¢lanovima Ocjenjivackog suda, Tehnicke komisije, Tajnicom.

- 29.08.2014. — Imenovan novi Strucni Savjetnik, potpisivanje Izjave stru¢nog savjetnika i
ugovora raspisivaca i Strucnog Savjetnika

- 2.10.2014. - Clanovi Ocjenjivackog suda i Tehnicke komisije, te Tajnica natjecaja, izvrsili su
terenski obilazak lokacije natjecaja, kojom prilikom je utvrdeno da su svi bitni
elementi zateceni na lokaciji obuhvaceni Programom natjecaja.

Plenarne sjednice:

- 25.9.2014. - II. sjednica - Odgovori na pitanja natjecatelja; Ocjenjivacki sud je razmotrio
pristigla pitanja i formulirao odgovore na pitanja, koji su 26.09.2014. objavljeni
na web stranici Drustva arhitekata i u elektronskom oglasniku javne nabave, te
dostavljeni svim natjecateljima koji su zatrazili natjeCajne podloge
- Odgovori Ocjenjivackog suda na pitanja dostavljeni su i svim natjecateljima
koji su natjeCajne podloge zatrazili nakon II. sjednice, u periodu od 26.09. —
13.10.2014.

- 14.11.2014. - III. sjednica - IzvjeStaj Tehnicke komisije i Stru¢nog savjetnika; odlucivanje o
pravu natjecanja radova; utvrdivanje kriterija za ocjenjivanje radova, te pregled
pristiglih radova

- 18.11.2014. — 1V. sjednica — Ziriranje, diskusija o radovima (I. eliminacijski krug)

- 20.11.2014. - V. sjednica — Ziriranje, diskusija o preostalim radovima, odabir 8 radova za
rangiranje i nominiranje za nagrade (II. eliminacijski krug)

- 26.11.2014. — VI. sjednica — ponovni pregled radova iz prethodnih ocjenjivackih krugova,
pismeno ocjenjivanje, rangiranje radova za 6., 7. i 8. mjesto

- 27.11.2014. — VII. sjednica — rangiranje za nagrade, ocjenjivanje radova i konacne odluke o
dodjeli nagrada, otvaranje koverti s podacima za obavijesti i podacima o
autorima.

Zakljucak:

Selekcija i ocjenjivanje natjeCajnih radova odvijali su se u dva ocjenjivacka kruga, te kroz uzi
izbor. Sacinjeni su zapisnici s pojedinih sjednica s navedenim Siframa radova.

Prije donoSenja konacne odluke, Ocjenjivacki sud je joS jednom razmotrio sve natjeCajne
radove, valorizirao ih i zapisnicki konstatirao kao svoju prihvacenu konacnu odluku.

SAZETI ZAPISNICI SJEDNICA OCJENJIVACKOG SUDA

Rad Ocjenjivackog suda na sjednicama na kojima su se ocjenjivali radovi odvijao se u posebnoj
zakljucanoj prostoriji TEHNOLOSKOG PARKA VARAZDIN d.o.0., koja je bila dostupna samo clanovima
Ocjenjivackog suda i Tehnicke komisije, te Stru¢nom savjetniku i Tajnici.



1. Pripremna 1. (konstituirajuca) sjednica
28.8.2014. (Cetvrtak) u 15.00 sati u prostorijama Tehnoloskog parka Varazdin
d.o.0., Zagrebacka 89, Varazdin.

Prisutni: Vedran Kogl, mr.sc. Andrija Petrovi¢, Darinka Brakus, Alenka Pibercnik, Valentina
Fistrek, Antonija Bogadi, Maja Kireta, dr. sc. Kristijan Horvat, Tanja Martinec

Odsutni - uz prethodnu ispriku: prof.dr.sc. Vjeran Strahonja,

Ostali prisutni: Odvjetnica - Silvija Mlinari¢ Talan i Certificirani stru¢njak za javnu nabavu -
Senka Zitnjak

Teme — zakljucci:
Konstituirajucu sjednicu Ocjenjivackog suda, Strucnih savjetnika i Tehnicke komisije sazvao je
provoditelj natjeCaja. Clanovi Ocjenjivackog suda biraju Vedrana Kogla, dipl.ing.arh. za
predsjednika OS-a i prof.dr.sc. Vjerana Strahonju za dopredsjednika Ocjenjivackog suda.

Prisutnim clanovima Ocjenjivackog suda predstavljen je tekstualni i graficki materijal -
prijedlog Programa natjecaja i prijedlog Opcih uvjeta natjecaja.

Ocjenjivacki sud je razmotrio prijedloge Program natjeCaja i Opcih uvjeta natjeCaja, te nakon
rasprave uz manje dorade (provjerene i odobrene od Odbora za natjecaje HKA) iste prihvatio.
Takoder je prihvaen Oglas o raspisu natjecaja, te je dogovoren obilazak terena lokacije.

2. Plenarna II. sjednica
25.9.2014. (Cetvrtak) u 16.00 sati u prostorijama Tehnoloskog parka Varazdin
d.o.0., Zagrebacka 89, Varazdin.

Prisutni: Vedran Kogl, prof.dr.sc. Vjeran Strahonja; Darinka Brakus, Alenka Pibercnik,
Valentina Fistrek, Antonija Bogadi, Maja Kireta, Tanja Martinec
Odsutni - uz prethodnu ispriku: mr.sc. Andrija Petrovi¢, Eduard Vitkovic.

Tema — zakljucci:
II. plenarnu sjednicu Ocjenjivackog suda, Tehnicke komisije i stru¢nog savjetnika sazvao je
Provoditelj natjecaja.

Na dnevnom redu sjednice bilo je razmatranje postavljenih pitanja natjecatelja i formuliranje
odgovora Ocjenjivackog suda na ista. Razmatrana su pitanja natjecatelja pristigla u roku
sukladno Op¢im uvjetima natjeaja do 19.09.2014. god., te su na ista formulirani odgovori
Ocjenjivackog suda, koji su dostavljeni svim natjecateljima koji su zatrazili natjecajne podloge.
Odgovori su objavljeni i na web stranici DAV-a i u EOJN.

(Odgovori na pitanja natjiecatelja su u privitku Protokola — Konacnog izvjesca)

3. Plenarna III. sjednica
14.11.2014. (petak) u 16.15 sati u prostorijama Tehnoloskog parka Varazdin
d.o.0., Zagrebacka 89, Varazdin.

Prisutni: Vedran Kogl, mr.sc. Andrija Petrovi¢, prof.dr.sc Vjeran Strahonja; Darinka Brakus,
Alenka Pibercnik, Valentina Fistrek, Eduard Vitkovi¢, Antonija Bogadi, Maja Kireta, Tanja
Martinec

Rad Ocjenjivackog suda i ostalih sudionika natjeCaja odvijao se u posebnoj prostoriji
Tehnoloskog parka Varazdin d.o.o. (Crvenoj dvorani), Zagrebacka 89, Varazdin, koja je bila
dostupna samo clanovima Ocjenjivackog suda i Tehnicke komisije, te Stru¢nom savjetniku i

Tajnici. Radovi su redom Sifri izloZeni u navedenoj prostoriji Tehnoloskog parka Varazdin.

Teme — zakljucci:
II1. plenarnu sjednicu Ocjenjivackog suda, Strucnog savjetnika i Tehnicke komisije sazvao je
Provoditelj natjecaja.



Na dnevnom redu sjednice bilo je podnosenje IzvjeS¢a Tehnicke komisije i MisSljenja Stru¢nog
savjetnika Clanovima Ocjenjivackog suda, te daljnji rad istog (odlucivanje o pravu natjecanja
radova i razmatranje radova).

Tehnicka komisija podnijela je sumarno izvies¢e o zaprimljenim radovima i konstatirala
slijedece:

1ZVIESCE TEHNICKE KOMISIJE

Tehnicka komisija pregledala je sve pristigle radove u prostoriama Tehnoloskog parka
Varazdin, Zagrebacka 89, u razdoblju od 6.11.2013. — 12.11.2014. god.

PREDAJA

Na natjeCaj su ukupno prispjela/zaprimljena 25 rada. Od ukupnog broja radova, 8 rada je
neposredno predano tj. osobno dostavljeno i zaprimljeno uz izdavanje potvrdnice u TehnoloSkom
parku Varazdin, Zagrebacka 89, Varazdin, u propisanom roku, do ponedjeljka, 3.11.2014 god. do
16.00 sati. Dana 4., 5. i 6.11.2014. na adresu Tehnoloskog parka Varazdin prispjelo je putem poste
jo$ 17 radova. Svi naknadno prispjeli radovi zaprimljeni su na posti do 3.11.2014., do 16.00 sati, Sto je
vidljivo na temelju postanskog Ziga, odnosno naljepnice na posilikama, te se sukladno Opéim uvjetima
natjecaja ti radovi smatraju dostavljenima u roku.

Svi prispjeli/zaprimljeni radovi su zapecaceni i neosteceni.

Od radova prispjelih postom, 6 radova nije isporu¢eno anonimno tj. na zapeCacenim
poSiljikama s radovima ispisano je ime i prezime, odnosno tvrtka i adresa poSiljatelja (na 4 posiljke) ili
se nalazila naljepnica stavljena na posti iz koje se mogu iscitati podaci o posiljatelju (na 2 posiljke).

OTVARANJE, SIFRIRANJE I PREGLED RADOVA

Povjerenstvo u sastavu:

- Vedran Kogl - predsjednik Ocjenjivackog suda
- Antonija Bogadi - ¢lan Tehnicke komisije

- Maja Kireta - ¢lan Tehnicke komisije

- Tanja Martinec - tajnica natjecaja.

je otvorilo 19, radova, popisalo, pregledali i numeriralo ih. 6 radova nije otvorenu jer je na
njima ispisana adresa posiljatelja.

Radovi su Sifrirani brojevima od ,01" do ,19", nasumicno i ne jednako u odnosu na Sifre
primanja radova. Svi prilozi u svakom pojedinom radu numerirani su identicnom pripadnom Sifrom, a
svaku oznaku su vlastorucno potpisali svi Clanovi Povjerenstva.

Sve koverte s podacima o autorima i adresama za obavijesti zapeCacene su i u posebnom
omotu pohranjene u DAV-u.

PREGLED RADOVA

Pregled radova obuhvatio je:

- Kontrolu regularnosti i pravodobnosti predaje radova
- Kontrolu sadrzaja i potpunosti obaveznih priloga.

TEHNICKA KOMISIJA JE UTVRDILA

- pregledano je 19 radova

- kod svih radova zadovoljena je struktura i oprema obaveznih priloga (—tablica u prilogu),
osim kod rada broj 18. u kojem nedostaje dio tekstualnih i grafickih priloga, pa se
preporuca Ocjenjivatkom sudu da razmotri pravo daljnjeg natjecanja ovog rada

- svi radovi pregledani su po istom principu (—tablice u prilogu), s posebnim naglaskom na:
e potpunu dokumentaciju
» analizu projektnog rjeSenja
e uskladenost s prostornim planom i programom
* jasnocu grafickog prikaza i tekstualnog dijela
» propisane urbanisticko-tehnicke smjernice
» zadane povrsine



« funkcionalnost zgrade prema smjernicama zadanim programom.
Opis svakog rada s pojedinacnim analizama izraden je po istom principu te se nalazi u
prilogu ovog Izvjesca.

Strucni savjetnik - Eduard Vitkovi¢ pregledao je radove 12.11.2014. u Tehnoloskom parku
Varazdin, Zagrebacka 89, Varazdin, te je na sjednici iznio svoja zapaZzanja i miSljenja o svakom
pojedinom radu u pogledu energetske ucinkovitosti i odrzivosti gradnje.

U privitku je Misljenje Stru¢nog savjetnika sa tabelarnim prikazom za svaki pojedini rad.

ZAKLIUCNO

Clanovi Tehnicke komisije i Strucni savjetnik podnijeli su clanovima Ocjenjivackog suda
Izvjesce, te su ih upoznali sa sadrZzajem radova.

Radovi su redom Sifri izloZeni u navedenoj prostoriji Tehnoloskog parka Varazdin.

Izvjesce Tehnicke komisije i Misljenje Struc¢nog savjetnika temelje se na detaljnom ispitivanju
natjecajnih radova u odnosu na uvjete raspisa Natjecaja.

Za svaki pojedinacni rad ¢lanovi Tehnicke komisije i Strucni savjetnik su Ocjenjivackom sudu
izlozili stru¢ne i kvantitativne podatke bitne za njihovo ocjenjivanje, te su iznijeli svoje zakljucke i
odgovarali na pitanja ¢lanova Ocjenjivackog suda.

Temeljem IzvjeS¢éa Tehnicke komisije i Stru¢nog savjetnika Ocjenjivacki sud je raspravljao o
radovima koje je Tehnicka komisija izdvojila (neotvorene) radi nepostivanja Opcih uvjeta natjecaja.
Radi se o 6 radova koji nisu isporuceni anonimno s obzirom da je na zapecaCenim posiljkama s
radovima bilo vidljivo ime i prezime, odnosno tvrtka i adresa posiljatelja, te je time otkriven njegov
identitet.

Nakon rasprave clanovi Ocjenjivackog suda su temeljem clanka 49. Pravilnika o
natjecajima s podrucja arhitekture i urbanizma (NN br. 112/06.), jednoglasno odlucili da pravo na
natjecanje nemaju radovi koji su dostavljeni protivnho Opé¢im uvjetima u pogledu
osiguranja nacela anonimnosti, tj. koji nisu isporuceni i zaprimljeni anonimno, pa se isti nece
razmatrati i ocjenjivati, te u tijek ocjenjivanja ulazi devetnaest (19) radova.

Odluka Ocjenjivackog suda se temelji na tocci 8.5. Opcih uvjeta Natjecaja prema kojoj je
definirano slijedece: ,Rad se predaje kao anonimni, u zapeCacenom omotu, s prilozene 3 (tri)
zapecacene, neprozirne omotnice koje sadrze ... “. , kao i temeljem tocke VII. Opcih uvijeta natjeaja
kojom je definirano iskljucivanje radova prema ,formalnim kriterijima-uskladenosti rada s uvjetima
natjeCaja".

Takva dostava radova nije sukladna niti Clanku 44. stavku 3. Pravilnika o natjecajima s
podrucja arhitekture i urbanizma, koji navodi da se kod slanja radova postom ili drugim prijevozom i
dostavom, kao posiljatelja treba navesti raspisivaca natjeCaja i njegovo sjediste.

Napomenuto je i da se ovaj cjelokupni projekt financira sredstvima fondova Europske unije,
pa je investiroru i raspisivaCu NatjeCaja osobito vazno da u natjeCajnom postupku budu postivani
propisani uvjeti i nacela (kako iz Opcih uvjeta Natjecaja, tako i iz reCenog Pravilnika).

Na preporuku Tehnicke komisije Ocjenjivacki sud je razmotrio i mogucénost natjecanja rada
pod brojem 18, te jednogalsno odlucio da rad moze ic¢i u daljnje natjecanje.

Predsjednik Ocjenjivackog suda Vedran Kdgl naveo je osnovne kriterije ocjenjivanja odredene
Op¢im uvjetima natjecaja:

- Prostorni koncept u odnosu na Siri i uzi urbani kontekst

- Prostorna i oblikovna kvaliteta

- Racionalnost i ekonomicnost rjesSenja

- Odrzivost- energetski osvijeSten koncept na bazi ,zelene tehnologije®

- Svi nagradeni i otkupljeni radovi moraju biti provedivi,

prema kojima Ce se razmatrati i valorizirati radovi.

Ocjenijivacki sud je raspravljao o nacinu rada u razmatranju i ocjenjivanju radova, a kako bi se
dobio cjeloviti pregled radova u odnosu na pojedine kriterije.

Dogovoreno je da ¢e se konkretan nacin rada utvrditi na slijedecoj sjednici, nakon c¢ega ce se
pristupiti razmatranju i ocjenjivanju radova, te 1. eliminacijskom krugu.

Clanovi Ocjenjivackog suda i svi prisutni su potvrdili da ¢e sve informacije vezane za tijek
Ziriranja drzati u potpunoj tajnosti sve do trenutka objave rezultata / nagrada.
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(Odluka Ocjenjivackog suda o pravu natjecanja je pohranjena u arhivi DAV-a, a Izvjesce
Tehnicke komisije i Misljenje Strucnog savjetnika, ukljucivo pojedinacni prikazi (tablice) za
svaki rad su u privitku Protokola — Konacnog izvjesca)

4, Plenarna 1V. sjednica
18.11.2014. (utorak) u 16.15 sati u prostorijama Tehnoloskog parka Varazdin
d.o.0., Zagrebacka 89, Varazdin.

Prisutni: Vedran Kogl, mr.sc. Andrija Petrovi¢, prof.dr.sc. Vjeran Strahonja; Darinka Brakus,
Alenka Pibercnik, Valentina Fistrek, Antonija Bogadi, Maja Kireta, Tanja Martinec

Odsutni uz prethodnu ispriku: Eduard Vitkovi¢

Rad Ocjenjivackog suda i ostalih sudionika natjeaja odvijao se u posebnoj prostoriji
Tehnoloskog parka Varazdin d.o.o. (Crvenoj dvorani), Zagrebacka 89, Varazdin, koja je bili
dostupna samo clanovima Ocjenjivackog suda i Tehnicke komisije, te Stru¢nom savjetniku i
Tajnici. Radovi su redom Sifri izloZeni u navedenoj prostoriji Tehnoloskog parka Varazdin.

U periodu izmedu III. i IV. plenarne sjednice (od 14. do 18.11.2014. god.) clanovi
Ocjenjivackog suda izvrsili su detaljniji pregled svih natjeCajnih radova koji imaju pravo
natjecanja.

Teme — zakljucci:
Na dnevnom redu sjednice bilo je razmatranje i ocjenjivanje radova.

Predsjednik Ocjenjivackog suda Vedran Kogl obrazlozio je osnovne kriterije ocjenjivanja
odredene Opcim uvjetima natjecaja:

- Prostorni koncept u odnosu na Siri i uzi urbani kontekst

- Prostorna i oblikovna kvaliteta

- Racionalnost i ekonomicnost rjesSenja

- Odrzivost- energetski osvijeSten koncept na bazi ,zelene tehnologije®

- Svi nagradeni i otkupljeni radovi moraju biti provedivi,

te predloZio da Ocjenjivacki sud pristupi pregledu radova na nacin da se isti razmatraju po
pojedinim kriterijima, a kako bi se dobio cjeloviti pregled radova u odnosu na kriterije i mogucnost
objektivne komparacije i valorizacije istih.

Predlozeni nacin rada i vrednovanja radova je prihvacen od svih prisutnih, pa su clanovi
Ocjenjivackog suda pristupili daljnjem pregledu i razmatranju natjecajnih radova krenuvsi
redoslijedom od 1. rada i 1. kriterija.

Clanovi Ocjenjivackog suda su razmijenili zapazanja, a u pregled su bili ukljuceni svi ¢lanovi
radnih tijela sa svojim sugestijama i prijedlozima. Kod pregleda su koristeni i materijali Stru¢nog
savjetnika (tablice za svaki rad zasebno, sa analizom elemenata samoodrzivosti, uz osobnu ocjenu od
1-5 za svaki od 19 razmatranih radova).

Nakon Sto su svi radovi detaljno pregledani, te su razmijenjena mislienja i izvrSeno
ocjenjivanje po pojedinim kriterijima, pristupilo se glasovanju za I. eliminacijski krug.

Clanovi Ocjenjivackog suda su jednoglasno donijeli odluku da se u I. eliminacijskom krugu
iz daljnjeg natjecanja iskljuce radovi pod slijede¢im brojevima — Siframa: 2, 4, 11, 16, 18 i
19 (odluka o eliminaciji svakog pojedinog navedenog rada bila je donesena jednoglasno, od svih
Clanova Ocjenjivackog suda). Slijedom navedenog, u daljnjem natjecanju ostalo je 13 radova.

Dogovoreno je da se preostalih 13 radova ostavlja za detaljniju analizu na slijedecoj sjednici, a
temeljem koje Ce se pristupiti glasovanju u II. eliminacijskom krugu.

Clanovi Ocjenjivackog suda i svi prisutni su potvrdili da ¢e sve informacije vezane za tijek
Ziriranja drzati u potpunoj tajnosti sve do trenutka objave rezultata / nagrada.

5. Plenarna V. sjednica
20.11.2014. (Cetvrtak) u 19.00 sati u prostorijama Tehnoloskog parka Varazdin
d.o.0., Zagrebacka 89, Varazdin.

Prisutni: Vedran K&gl, mr.sc. Andrija Petrovi¢, prof.dr.sc. Vjeran Strahonja; Darinka Brakus,
Alenka Pibercnik, Valentina Fistrek, Antonija Bogadi, Maja Kireta, Tanja Martinec
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Odsutni uz prethodnu ispriku: Eduard Vitkovi¢

Rad Ocjenjivackog suda i ostalih sudionika natjeCaja odvijao se u posebnoj prostoriji
Tehnoloskog parka Varazdin d.o.o. (Crvenoj dvorani), Zagrebacka 89, Varazdin, koja je bila
dostupna samo clanovima Ocjenjivackog suda i Tehnicke komisije, te Stru¢nom savjetniku i

Tajnici. Radovi su redom Sifri izloZeni u navedenoj prostoriji Tehnoloskog parka Varazdin.

U periodu izmedu IV. i V. plenarne sjednice (od 18. do 20.11.2014.god.) clanovi
Ocjenjivackog suda su pojedinacno detaljniji pregledali preostale natjecajne radove.

Tema — zakljucci:
Na dnevnom redu sjednice bilo je razmatranje i ocjenjivanje radova.

Clanovi OS-a su zajedno sa ostalim tijelima ponovno i detaljnije razmatrali preostale
natjeCajnih radova, razmijenili zapazanja slijedom utvrdenih kriterija za valoriziranje i selektiranje
radova, te se temeljem navedenog pristupilo glasovanju u II. eliminacijskom krugu.

Clanovi Ocjenjivackog suda su jednoglasno donijeli odluku da se u II. eliminacijskom
krugu iz daljnjeg natjecanja iskljuce radovi pod slijede¢im brojevima — siframa: 6, 7, 9, 15
i 17. Iskljuceni radovi su pismeno ocijenjeni.

Preostalih 8 radova nakon II. eliminacijskog kruga uslo je u uzi izbor (radovi pod brojevima
1, 3, 5, 8, 10, 12, 13 i 14), te se ti radovi ostavljaju za jos detaljniju analizu na slijedecoj sjednici,
temeljem koje Ce se izvrsiti rangiranje.

Clanovi Ocjenjivackog suda i svi prisutni su potvrdili da ¢e sve informacije vezane za tijek
Ziriranja drzati u potpunoj tajnosti sve do trenutka objave rezultata / nagrada.

6. Plenarna VI. sjednica
26.11.2014. (srijeda) u 16.00 sati u prostorijama Tehnoloskog parka Varazdin
d.o.0., Zagrebacka 89, Varazdin.

Prisutni: Vedran Kogl, mr.sc. Andrija Petrovi¢, prof.dr.sc. Vjeran Strahonja; Darinka Brakus,
Alenka Pibercnik, Valentina Fistrek, Eduard Vitkovi¢, Antonija Bogadi, Maja Kireta, Tanja
Martinec

Rad Ocjenjivackog suda i ostalih sudionika natjeCaja odvijao se u posebnoj prostoriji
Tehnoloskog parka Varazdin d.o.o. (Crvenoj dvorani), Zagrebacka 89, Varazdin, koja je
biladostupna samo ¢lanovima Ocjenjivackog suda i Tehnitke komisije, te Stru¢nom savjetniku

i Tajnici. Radovi su redom Sifri izloZzeni u navedenoj prostoriji Tehnoloskog parka Varazdin.

U periodu izmedu V. i VI. plenarne sjednice (od 20.11. do 26.11.2014.god.) clanovi
Ocjenjivackog suda su pojedinacno detaljnije pregledali preostale natjecajne radove.

Tema — zakljucci:
Na dnevnom redu sjednice bilo je razmatranje, ocjenjivanje i rangiranje radova (uzi krug).

Clanovi OS-a su zajedno s ostalim tijelima ponovno detaljnije pregledali radove koji su usli u
uzi izbor (preostalih 8 radova nakon II. eliminacijskog kruga), te su, uz upite upuéene Tehnickoj
komisiji i Stru¢nom savjetniku, nakon dobivenih odgovora i razmijenjenih komentara, pristupili javnom
glasanju za rangiranje.

Jednoglasnom odlukom Ocjenjivackog suda rangirani su radovi kako slijedi:

e rad pod brojem 5 je osmi na rang listi

e rad pod brojem 14 je sedmi na rang listi

e rad pod brojem 1 je Sesti na rang listi

Prije donosenja konacne odluke o rangiranju radova za nagrade, Ocjenjivacki sud je jos
jednom razmotrio prethodno eliminirane natjecajne radove i potvrdio svoje odluke o iskljucenjima
radova u L. i II. eliminacijskom krugu.

Dogovoreno je da se preostalih 5 radova (radovi pod brojevima: 3, 8, 10, 12 i 13) ostavljaju
za jo$ detaljniju analizu na slijedecoj sjednici, a na temelju koje ¢e se utvrditi konacni prijedlog
rangiranja za nagrade.

Clanovi Ocjenjivackog suda i svi prisutni su potvrdili da ¢e sve informacije vezane za tijek
Ziriranja drzati u potpunoj tajnosti sve do trenutka objave rezultata / nagrada.
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7. Plenarna VII. sjednica
27.11.2014. (Cetvrtak) u 16.00 sati u prostorijama Tehnoloskog parka Varazdin
d.o.0., Zagrebacka 89, Varazdin.

Prisutni: Vedran Kégl, mr.sc. Andrija Petrovi¢, prof.dr.sc. Vjeran Strahonja; Darinka Brakus,
Alenka Pibercnik, Valentina FiStrek, Antonija Bogadi, Maja Kireta, Tanja Martinec

Odsutni uz prethodnu ispriku: Eduard Vitkovi¢

Rad Ocjenjivackog suda i ostalih sudionika natjeCaja odvijao se u posebnoj prostoriji
Tehnoloskog parka Varazdin d.o.o. (Crvenoj dvorani), Zagrebacka 89, Varazdin, koja je bila
dostupna samo clanovima Ocjenjivackog suda i Tehnicke komisije, te Stru¢nom savijetniku i

Tajnici. Radovi su redom Sifri izloZzeni u navedenoj prostoriji Tehnoloskog parka Varazdin.

Tema — zakljucci:
Na dnevnom redu sjednice bilo je razmatranje, ocjenjivanje i rangiranje radova, te
dodjeljivanje nagrada.

Ocjenjivacki sud je potvrdio redoslijed rangiranja radova za 8., 7. i 6. mjesto na rang listi, a
kako je to odluceno na VI. Sjednici.

Preostali natjecajni radovi (radovi pod brojevima: 3, 8, 10, 12 i 13) joS jednom su vrlo
detaljno razmotreni prema utvrdenim kriterijima, te se pristupilo javhom glasanju za rangiranje za
nagrade.

Ocjenjivacki sud je vecinom glasova rangirao slijedece radove za nagrade:
e rad pod brojem 8 rangiran je za V. Nagradu
e rad pod brojem 12 rangiran je za IV. Nagradu
e rad pod brojem 3 rangiran je za III. Nagradu
e rad pod brojem 13 rangiran je za II. Nagradu
e rad pod brojem 10 rangiran je za I. Nagradu.

Rangirani radovi su obrazloZeni /opisno ocijenjeni od strane Ocjenjivackog suda, te je
sukladno rang listi ve¢inom glasova donesena Odluka o dodjeli nagrada kako slijedi:

e radu pod brojem 8 dodjeljuje se V. Nagrada

» radu pod brojem 12 dodjeljuje se IV. Nagrada
» radu pod brojem 3 dodjeljuje se III. Nagrada

e radu pod brojem 13 dodjeljuje se II. Nagrada
e radu pod brojem 10 dodjeljuje se I. Nagrada.

Odluka o nagradama je konacna i ovjerena vlastoru¢nim potpisima prisutnih ¢lanova
Ocjenjivackog suda, te se ne moze mijenjati.

U svrhu doprinosa daljnjem razvoju i razradi zadatka za prvonagradeni rad napisane su
preporuke Ocjenjivackog suda, koje ¢e se predati raspisivacu.

Time je sjednica zaklju¢ena, a nastavno e uslijediti otvaranje omotnica s naznakom “ADRESA
ZA OBAVIJESTI”, te ¢e se nakon provijere da li se svi podaci o autorima mogu objaviti, pristupiti
otvaranju omotnica s podacima o autorima (omotnice s natpisom ,AUTOR"). Otvaranjem omotnica s
imenima autora, utvrdit ¢e se identiteti autora, odnosno dobitnika nagrada, a podaci ¢e se navesti u
privitku Zapisnika.

Stru¢nom povijerenstvu za provodenje postupaka javne nabave Tehnoloskog parka Varazdin
dostavlja se Odluka Ocjenjivackog suda i omotnice s nazivom ,Osoba ovlastena za projektiranje®
nagradenih radova na daljnje postupanje prema Zakonu o javnoj nabavi.
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XIII. OCJENA RADOVA
Pojedinacne ocjene svih radova nalaze se u prilogu Konacnog izvjesca i ¢ine njegov sastavni
dio.

XIV. ODLUKA O REDOSLJEDU RADOVA (plasmani: Nagrade)
U nazocnosti svih clanova Ocjenjivackog suda na VII. plenarnoj sjednici odrzanoj
27.11.2014. god. (Cetvrtak) s pocetkom u 16.00 sati, nakon napisanih pojedinacnih
ocjena, vec¢inom glasova je donesena konacna Odluka o slijedecoj strukturi nagrada radova,
te su zatim otvorene omotnice s autorskim podacima.

NAGRADE:

I. Nagrada u neto iznosu 80.000,00 kn dodjeljuje se radu pod brojem 10
AUTOR: STUDIO NEXAR d.o.0.
Zdenka Saroli¢, dipl.ing.arh.
SURADNICI: Vedrana Biskup, mag.ing.arch.
Bruno Brkovi¢, grad.teh.
IZRADA 3D VIZUALIZACIJE — vanjski suradnik:
Matija Kokot, dipl.ing.arh.

II. Nagrada u neto iznosu 65.000,00 kn dodjeljuje se radu pod brojem 13
AUTOR: SODA
PROJEKTNI TIM:
Arhitektura: SODA Zagreb
Vedran Juki¢, dipl.ing.arh., Sabina PleSe, mag.ing.arh., Vedran Druzina, dipl.ing.arh.,
Masa Medos$, mag.ing.arh., Matija Sedak, stud.arh.
Odrzivost: ENPLUS Beograd 5
Ranko Bozovi¢, dipl.mas.inz., Ljiljana Simi¢, dipl.mas.inZ., Branka Zivkovi¢, dipl.mas.inz.,
Snjezana Budimir, dipl.mas.inz., Valentina Vukovi¢, dipl.mas.tehnol., David Mitrinovic,
dipl.mas.tehnol., Nenad Altman, dr.ek.nauka, Dejan Stepanovi¢, dipl.mas.inz., Miroslav
Fustar, mas.tehnicar., Cedo Maksimovi¢, pr.dr.grad.nauka, Ljubislav ~Stamenic,
dr.mas.nauka, Istvan Kenyeres, dr.nauka, Rasko Neveni¢, dr.geog.nauka, Zarko
Stevanovic¢, pr.dr.mas.nauka, Zvezdan Tomanovic, dipl.mas.inz.
Konstrukcija: ARHITEKTONSKI FAKULTET Zagreb
Josip Gali¢, doc.dr.sc., dipl.ing.grad.
Sigurnost: INSPEKTING Zagreb
Maksim Carevi¢, el.teh., Jasmina Kadija, dipl.ing.arh.

III. Nagrada u neto iznosu 55.000,00 kn dodjeljuje se radu pod brojem 3

AUTOR: Dario Travas, dil.ing.arh., ATP Projektiranje d.o.o. Zagreb

SURADNICI I STRUCNJACI ukljuceni u izradu natjecajnog rada unutar tvrtke ATP Projektiranje d.o.o0.:
Matthdus Wasshuber, Katharina Schmidt, Michael Lyon, Florent Souly, Adrijana Bajric,
Klaudija Duspara, Martin Krautgartner, Iva Kovaci¢, Michael Haugeneder, Tobias Hutter,
Florian Stift, Amra Ivojevi¢, Melanie Wiedeck, Giacomo Dodig

IV. Nagrada u neto iznosu 45.000,00 kn dodjeljuje se radu pod brojem 12
AUTORI: Nika Barici¢, dipl.ing.arh.

Damir Petric, dipl.ing.arh.

Hrvoje Vidovi¢, dip.ing.arh.

V. Nagrada u neto iznosu 35.000,00 kn dodjeljuje se radu pod brojem 8
AUTORI: Stanislav Mladini¢, dipl.ing.arh.
Toni Boban, mag.ing.arh.

(Odluku su viastorucno potoisali svi clanovi Ocjenjivackog suda, te je pohranjena u arhivi DAV-a )
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XV. OVIERA KONACNOG IZVIESCA OCIENJIVACKOG SUDA

Potpisuju¢i ovo Konactno izvieSte, Clanovi Ocjenjivackog suda potvrduju tocke I.-XV. i
dokumentaciju koja je u privitku, a sastavni je dio zapisnika o radu Ocjenjivackog suda, i to:

- Pitanja natjecatelja i odgovori Ocjenjivackog suda

- ObrazloZenja /Ocjene radova
- TzvjeSce Tehnicke komisije i Misljenje Strucnog savijetnika.

Predsjednik Ocjenjivackog suda: 3 //
Vedran Kagl, dipl.ing.arh., ovlasteni arhitekt b L-ifé %‘/—‘

Dopredsjednik Ocjenjivackog suda: [ /(/\

C
Prof.dr.sc. Vjeran Strahonja .‘
Clanovi Ocjenjivackog suda: W

Mr.sc. Andrija Petrovic, dipl.inf.

Darinka Brakus, dipl.ing.arh., ovlastena arhitektica {mﬂl

Alenka Piber¢nik, dipl.ing.arh.

Zamijenik ¢lana Ocjenjivackog suda: /7]?_5 ’)(é/
S

Valentina FiStrek, dipl.ing.arh., ovlastena arhitektica
(zamijenik clana)

Konacno izvjesée Ocjenjivackog suda sastavila:

Tajnica natjecaja
Tanja Martinec, dipl.ing.arh.

SfaFz

/4

Uz navedeno, u privitku Protokola — Konacnog izvjes¢a nalazi se i:

- Odluka o odabiru od strane ovlastenog predstavnika raspisivaca
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PITANJA NATJECATELJA | ODGOVORI OCJENJIVACKOG SUDA
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PITANJA NATJECATELJA I ODGOVORI OCJENJIVACKOG SUDA

(primljena u roku sukladno Op¢im uvjetima natjecaja - do 19.09.2014. god.)

Pitanje 1:
Da i postoje kakve negativne posliedice u slucaju da se prijavi na natjecaj, preuzme natjecajna
podloga ali ne preda natjiecajno rjesenje?

Odgovor:

Nema nikakvih negativnih posljedica ukoliko se prijavi na natjeCaj i preuzme natjeCajna podloga, a ne
preda natjecajno rjeSenje. NatjeCajna podloga je izradena u digitalnom obliku i besplatna je, te
preuzimanjem iste nema obveze za potencijalnog natjecatelja da preda natjecajni rad.

Pitanje 2:
I would like to know if there some english documentations for the public tender or a new building
VaraZdin Technology Park-Competence Centre for Renewable Energy Sources (TPV — CKOIE).

/Zeljela bih znati da li postoji dokumentacija na engleskom jeziku za javni natje¢aj za novu zgradu
Tehnoloskog parka VaraZdin — Centar kompetencije za obnovijive izvore energije (TPV— CKOIE).|

Odgovor:
The tender documentation is made only in Croatian.

/Natjecajna dokumentacija izradena je na hrvatskom jeziku i Opc¢im uvjetima natjecaja nije
predvideno njeno prevodenje na engleski ili koji drugi strani jezik. Sam natjeCaj se provodi na
hrvatskom jeziku (objavljeno u Oglasu o raspisu natjeCaja), a prema Opcim uvjetima natjecaja
omogucena je predaja natjecajnog rada na hrvatskom ili na engleskom jeziku (toc¢ka VIII., podtocka
8.1.).

S obzirom da se radi o natjeaju u postupku javne nabave i to velike vrijednosti, isti je objavljen i u
Sluzbenom listu Europske unije (Elektronski oglasnik EU). U Sluzbenom listu Europske unije objavljena
je skracena verzija natjeCaja na engleskom jeziku (web adresa: http://ted.europa.eu/) pod brojem
214/S 168-299668. Detalji o objavi mogu se vidjeti na slijedeCoj adresi (tj. unoSenjem slijedeceg
teksta u internetski preglednik): http://ted.europa.eu/udl?uri=TED:NOTICE:299668-
2014:TEXT:HR:HTML .

Nadalje, Opéim uvjetima natjecaja definirani su uvjeti sposobnosti i za natjecatelje koji nisu hrvatski
drzavljani (tocka VIII. poglavlije C.1.), te je odredeno je da su natjecatelji duzni sve dokaze
sposobnosti dostavljati na hrvatskom jeziku, odnosno ukoliko isti nisu na hrvatskom jeziku, dokazi
moraju biti prevedeni na hrvatski jezik od strane ovlastenog prevoditelja (osim natjecajnog rada koji
se moze predati na hrvatskom ili engleskom jeziku, kao Sto je vec receno)./

Grupa pitanja - 3:

Pitanje 3.1. Prema GUP-u VVaraz”d/na iz 2006 servisna cesta ne ide cijelom duZinom nase parcele,
kako je u natjecaju ucrtana. Sto je vaZece?

Odgovor:
Koridor kakav je naveden i prikazan u Programu natjecaja je vazedi.

Pitanje 3.2. Dimenzioniranje tuseva i garderoba: moZete Ii objasniti? Odakle brojka od 15 muskih, te
15 Zenskih zahoda (u tablicama), dok se u tekstu spominju samo 3M i 327

Odgovor:
Brojka 15 iz tablice odnosi se na povrSinu pojedine grupe tuseva i zahoda, a ne na broj jedinica.

Mjerodavan je broj 3 Mi 3 Ziz teksta.
Pitanje 3.3. Dimenzioniranje sanitarija za restoran.prema pravilniku (NN 138/06)) trebala bi biti 3

nuznika i 2 umivaonika za Zene, te 2 nuznika i 2 pisoara i 2 umivaonika za muskarce. U natjecaju pise
2M, 2Z. Sto je relevantno?
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Odgovor:
Potrebno je pridrZavati se Pravilnika o razvrstavanju i minimalnim uvjetima ugostiteljskih objekata iz

skupine ,Restorani*, ,Barovi®, ,Catering objekti" i ,Objekti jednostavnih usluga™ (NN br. 82/07, 82/09,
75/12, 69/13).

Pitanje 3.4. U natjecajnom zadatku pise da igraonice treba razmjestit na zasebne 3 lokacije. Takoder
kaZe da koriste tuseve locirane uz laboratorije. Prema tome nije poZelino ih disperzirati na 3 lokacije,
Jjer ce u tom slucaju tusevi biti predaleko. Dali se moraju disperzirati igraonice?

Odgovor:
Igraonice se ne moraju disperzirati, ve¢ ovise o projektantskom rjeSenju i sadrZaju igraonice. Vrsta

sadrzaja u igraonici uvjetuje i potrebu za tusem.

Pitanje 3.5. Sanitarije za zaposlenike se nalaze na svim etaZama I dimenzioniraju se prema broju
radnih mjesta (1/2M, 1/22)......MoZete Ii ovo objasniti?

Odgovor:
Pretpostavka je da 50% zaposlenika koristi sanitarije za muskarce, a 50% za zene.

Pitanje 3.6. Da /i treba projektirati dio parcele koji ostaje neizgraden (dio koji je izvan granica GUP-
a) ?ll

Odgovor:
Potrebno je predloziti uredenje navedenog podrucja koje nije sastavni dio buduée gradevne Cestice

TPV — CKOIE, ali neposredno granici s njom te prostor treba sagledavati sveobuhvatno.

Navedeno podrucje je priobalje rijeke Plitvice gdje je sukladno vazecoj planskoj dokumentaciji - PPUG
Varazdin ("Sluzbeni vjesnik Grada Varazdina" broj 2/05), moguce uredivati parkovne i rekreacijske
sadrzaje (bez gradevina) postujuci krajobrazne i prirodne vrijednosti, a sukladno odredbama za
provodenje tocka 2.3.2.8., 6.1.4. stavak 2. i 6.1.9. stavak 3.

Grupa pitanja - 4:

Pitanje 4.1. MoZete Ii nam dostaviti u dwg formatu:
- Situaciju u kojoj je jasno vidljiva tocna tlocrtna pozicija zgrade ,Solvis" ?
- Situaciju u kojoj su nacrtani tocni elementi profila postojece istocne prometnice i buduce
zapadne prometnice?

Odgovor:
- Navedeno nije sastavni dio natjecajne podioge.

- Ukoliko od nadleZznog javnopravnog tijela/pravne osobe uspijemo pribaviti traZene
elemente prometnica stavit cemo ih na poveznicu za preuzimanje, o cemu Cemo
obavijestiti sve potencijalne natjecatelje putem e-poste.

Pitanje 4.2. Koja je namjena zgrade do trafostanice koja se nalazi u juznom dijjelu podrucia ukupnog
obuhvata? MoZe Ii se ukinuti ogradeno zatravnjeno dvoriste predmetne zgrade te se oblikovno pripojiti
negradevinskom dijjelu obuhvata TPV-a ?

Odgovor:
Navedena gradevina u vlasnistvu je komunalnog poduzec¢a Varkom d.d. Varazdin i njena namjena je

~€vakuacija (prepumpavanje) oborinskih voda u rijeku Plitvicu". Ne moze se "ukinuti" zbog tehnicko-
tehnoloskih razloga, ali se mogu predloZiti poboljSanja.

Pitanje 4.3. Obzirom da je navedeno da podzemnu garazu treba projektirati bez sprinkler

instalacije, znaci Ii to da bi i za nadzemne etaZe trebalo ,, izbjeci" sprinkier instalaciju?"

Odgovor:

Ovisno o rjesenju, projektant moZze koristiti bilo koje elemente zastite od poZzara, ukljucujudi i sprinkler
za nadzemne etaze, a ukoliko rjeSenje to opravdava dozvoljena je i primjena sprinklera u podzemnoj
garazi.

OCJENJIVACKI SUD
Varazdin, 25.09.2014. god.
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OBRAZLOZENJA / OPISNE OCJENE RADOVA

19



OBRAZLOZENJA / OPISNE OCJENE RADOVA

NAGRADENI RADOVI

I. NAGRADA (neto iznos 80.000,00 kn)
e Rad pod brojem 10

AUTOR: STUDIO NEXAR d.o.0.
Zdenka Saroli¢, dipl.ing.arh.
SURADNICI: Vedrana Biskup, mag.ing.arch.
Bruno Brkovi¢, grad.teh.
IZRADA 3D VIZUALIZACIJE — vanjski suradnik:
Matija Kokot, dipl.ing.arh.

Pristup parceli, promet unutar parcele i glavni ulaz u zgradu su logicni, jasni, jednostavni i potpuno
Citljivi. Odnos gradevine prema Plitvici i slobodnom prostoru je izuzetno tolerantan te se isti stapaju u
jedno. Istaknuti stakleni volumeni gradevine lebde u prostoru, vidljivi su iz daleka, a uklapaju se u
vizure. Upadljiv i nenametljiv reper u prostoru.

Kuca izgleda kao da je slikar povukao nekoliko savrsenih linija. Dugacki elegantni potez uz teren sadrzi
javne, zajednicke prostore, a tri usklicnika nose prostore ureda. Igrom punog i praznog u
horizontalnom volumenu dogada se intenzivni spoj zatvorenog i otvorenog prostora, punog i praznog,
prirodnog i umjetnog.

Uredi na katovima (u staklenim volumenima) mogu se urediti na viSe nacina, a njihova vizualna
komunikacija s okoliSem je maksimalna. RazliCitosti u etazama stvaraju razliCite prostore koji se
smatraju motiviraju¢ima za kompetitivnost. Srce gradevine — centralni hol u prizemlju i na 1. katu sa
svim zajednickim sadrzajima, dobro tretira prostore laboratorija koji imaju svoju autonomnost.
Glavni ulaz i hol s tribinama i restoranom u svemu zadovoljavaju Zelju investitora da prostori poticu
komunikaciju medu korisnicima. Mana je Sto su prostori za sport i razonodu smjesteni na pozicije koje
nemaju kontakt s prirodom. Zbog oblika zgrade i njenih arhitektonskih karakteristika gradevina ima
potencijal biti odrZiva. U idejnom rjeSenju autor predvida uporabu onih energetskih koncepata koji
imaju uporiste u prirodnim resursima same lokacije.

Najveca kvaliteta ovog projekta je originalno oblikovanje koje se odlicno stopilo s okolinom, a
izrazajno daje do znanja o kakvoj se gradevini radi te stvarno postaje reper u prostoru.

PREPORUKE OCJENJIVACKOG SUDA RASPISIVACU NATJECAJA
Kao i svaki idejni projekt, i ovaj ¢e dozivieti promjene i poboljSanja u daljnjoj razradi, kako bi se
otklonili nedostaci.
a) Organizacija prostora u prizemlju i na 1. Katu.
Preporuca se izmjestiti zabavno-sportske sadrzaj koji se nalaze u centralnom dijelu prizemlja,
tako da isti mogu vizualno komunicirati s okoliSem, jer ¢e inace isti biti nepriviacni i
nefunkcionalni. To se moze ostvariti zamjenom dispozicija restorana na galeriji (1. kat) i
sportskih sadrzaja u prizemlju, Sto ¢e sami hol u prizemlju uCiniti jo$ dinamicnijim i
sposobnijim za poticanje aktivnih odnosa korisnika zgrade.
b) Katovi s uredima i prostorima za sastanke
Uz predlozene sheme s uredima, potrebno je razviti jos nekoliko varijanti tlocrtnih shema kako
bi se pokazale mogucnosti i fleksibilnost organizacije unutar predvidenih povrsina etaza. Kako
bi se osigurala kvalitetna uporaba centralnih atrija u staklenim volumenima s uredima, kao i
bolja zastita od padalina, predlaze se transparentno natkrivanje atrija, na nacin da se osigura
zastita od oborina, omogucavajuéi odgovarajuc¢e suncevo osvjetljenje, ali i zastita od viska
insolacije ili zagrijavanja. Vertikalni Suplji krnji stoSci mogu se koristiti za iniciranje prirode
ventilacije prostora.
c) Nerazradeni potencijali
Iz presjeka vidljivi zacrnjeni klinovi iznad hola, a ispod ureda, mogu se iskoristiti za
organizaciju instalacionih tehnickih etaza.
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d) Vanijski prostori
U daljnjoj razradi projekta potrebno je vise paznje posvetiti uredenju slobodnih dijelova
parcele, kao i samog zelenog krova koji je oblikovan tako da intenzivno navodi ljude na
njegovo koristenje. Stoga je nuzno pronaci odgovarajuce sadrzaje koji se mogu smijestiti na te
povrsine, a da se pritom ostvari sigurno kretanje ljudi (i djece) bez bojazni da netko padne s
krova.

Potrebne dorade na organizaciji sadrzaja u tlocrtima izazvat Ce i izvjesne izmjene u konstrukciji, no niti
jedna intervencija ne smije utjecati na promjenu oblika i dojma zgrade koja je kao takva odabrana za
pobjednicki rad.

II. NAGRADA (neto iznos 65.000,00 kn)
e Rad pod brojem 13

AUTOR: SODA
PROJEKTNI TIM:
Arhitektura: SODA Zagreb
Vedran Juki¢, dipl.ing.arh., Sabina PleSe, mag.ing.arh., Vedran Druzina, dipl.ing.arh.,
MasSa MedoS, mag.ing.arh., Matija Sedak, stud.arh.
Odrzivost: ENPLUS Beograd y
Ranko Bozovi¢, dipl.mas.inz., Ljiljana Simi¢, dipl.mas.inz., Branka Zivkovi¢, dipl.mas.inz.,
Snjezana Budimir, dipl.mas.inZ., Valentina Vukovi¢, dipl.mas.tehnol., David Mitrinovi¢,
dipl.mas.tehnol., Nenad Altman, dr.ek.nauka, Dejan Stepanovi¢, dipl.mas.inZ., Miroslav
FuStar, mas.tehniCar.,, Cedo Maksimovi¢, pr.dr.grad.nauka, Ljubislav Stamenic,
dr.mas.nauka, Istvan Kenyeres, dr.nauka, Rasko Neveni¢, dr.geog.nauka, Zarko
Stevanovi¢, pr.dr.mas.nauka, Zvezdan Tomanovi¢, dipl.mas.inz.
Konstrukcija: ARHITEKTONSKI FAKULTET Zagreb
Josip Gali¢, doc.dr.sc., dipl.ing.grad.
Sigurnost: INSPEKTING Zagreb
Maksim Carevi¢, el.teh., Jasmina Kadija, dipl.ing.arh.

Kvaliteta projekta proizlazi iz Cinjenice da je Citav prostor (i kuca i okoliS) projektiran po istim
principima, u istom kodu. Odlicno rjeSenje prometa na parceli oslobodilo je zgradu sa svih strana tako
da i juzni ulaz djeluje prirodno te dobiva polivalentnu namjeru.

Zgrada je svojim volumenima i plohama uklopljena u mijerilo Sireg i uzeg urbanog konteksta, no
postoji sumnja da bi mogla biti i reper. Dojam se ostvaruje samo iz blize perspektive. Oblik i estetski
dozivljaj zgrade rezultat je superponiranja zadanih uvjeta koje je autor Zzelio zadovoliiti. Vrlo
konceptualno oblikovanje koje je proizaslo iz funkcije rezultira vrlo originalnom arhitekturom koja je
sama sebi dostatna.

Kao i oblik, i organizacija prostora odise originalnosc¢u. Iako vrlo zanimljiv pristup rjesavanju prizemlja
sa zajednickim sadrzajima, isti pristup nece maksimalno omoguciti i potaknuti interakcije medu
korisnicima zgrade. Svi uredi na katovima su jednakovrijedni, Sto ne potiCe kompetitivnost medu
korisnicima. Orijentacija svih radnih prostora je unutar zgrade i stvara dojam introvertiranosti.
Energetski koncept je dobro obraden sa puno paznje. Sama gradevina oblikom slijedi koncept
samoodrzivosti i maksimalno koristi benefite prirodnih resursa. Osnovna kvaliteta ovog projekta je
originalnost u svakom pogledu, kao i stvaranje arhitekture koja je sposobna biti samoodrziva.

III. NAGRADA (neto iznos 55.000,00 kn)
e Rad pod brojem 3

AUTOR: Dario Travas, dil.ing.arh., ATP Projektiranje d.0.o. Zagreb

SURADNICI I STRUCNJACI

ukljuCeni u izradu natjecajnog rada unutar tvrtke ATP Projektiranje d.o.o.:
Matthdaus Wasshuber, Katharina Schmidt, Michael Lyon, Florent Souly, Adrijana Bajric,
Klaudija Duspara, Martin Krautgartner, Iva Kovaci¢, Michael Haugeneder, Tobias Hutter,
Florian Stift, Amra Ivojevi¢, Melanie Wiedeck, Giacomo Dodig
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Formom i volumenom gradevina djeluje kao reper i svojom snagom privlaci pozornost. Prometnice
opkoljuju i odvajaju zgradu od ostatka parcele, a nepotrebna koliCina asfalta moze stvoriti zbrku u
lokalnom prostoru. Ulaz u garaZu je preblizu ulazu pjeSaka u zgradu.

Dislocirani djecji vrti¢ te uredenje parcele sa biotopom ,ispisani su istim rukopisom®, kao i glavna
zgrada, te se moZe naslutiti njihova medusobna povezanost. Volumeni zgrade medusobno
korespondiraju i ¢ine dobru kompoziciju uskladenu s interpretacijom procelja, no visinom, ti volumeni
prekrivaju tako poznati pogled na Ivancicu, te se teSko mogu uklopiti u urbano mjerilo uze i Sire
gradske cjeline.

Organizacija i pozicioniranje sadrzaja po etazama proizveli su izuzetno atraktivne zajednicke prostore,
no i preveliki broj vertikalnih komunikacija. Predvideni sistemi gradnje i katnost objekta pridonose
ekonomicnosti izgradnje. Energetski koncept je pomno odabran i razraden u ideji, no izduzenost —
razvedenost gornjih etaza ne pridonosi faktorom oblika odrZivosti zgrade.

IV. NAGRADA (neto iznos 45.000,00 kn)
e Rad pod brojem 12

AUTORI: Nika Barici¢, dipl.ing.arh.
Damir Petric, dipl.ing.arh.
Hrvoje Vidovi¢, dip.ing.arh.

Izrazena je oblikovna interakcija s okolnim objektima i prirodnim okoliSem. Kolni pristup na parcelu je
logi¢an, no zamjerka je Sto je prometnica morala produziti i opkoliti zgradu. Nedostatak je i to Sto ulaz
postaje ,Citljiv* tek kad se u potpunosti priblizimo zgradi.

Samozatajna interpretacija Varteksovih Sed-krovova rezultira ukusom i profinjenom formom. Prostori u
prizemlju su inspirativni i u potpunosti zadovoljavaju kriterije Zeljene od investitora (okupljanje,
komunikacija). Mana je smjeStaj prostora za djecu na izrazito frekventnoj poziciji. Vertikalne
komunikacije su dobre, a katovi sa uredima fleksibilni. Smjestaj srca zgrade — centralnog hala sa
zajednickim sadrzajima, u odnosu na urede, najveca je kvaliteta ovog rada. Energetski koncept je vrlo
kvalitetno obraden, a kuca oblikom i dugim arhitektonskim elementima omogucuje samoodrzivost.

V. NAGRADA (neto iznos 35.000,00 kn)
e Rad pod brojem 8

AUTORI: Stanislav Mladini¢, dipl.ing.arh.
Toni Boban, mag.ing.arh.

Jedan univerzalni koncept ,Ceslja", mnogo puta provjeren u povijesti, dobro je orijentiran u odnosu na
okolis. Volumeni svojim dimenzijama slijede mijerilo uZeg i Sireg urbanog konteksta. Glavni kolni
pristup na parcelu i u gradevinu cijepaju parcelu i odvajaju gradevinu od slobodne povrsine koja ovim
projektom bas i nije iskoristena.

Gradevina je volumenski dinami¢na, a obrade procelja smirene, Sto rezultira izuzetno elegantnim i
ugodnim vizualnim dozivljajem. Dispozicija sadrzaja u prizemlju ne uspijeva omoguditi poticanje
druZenja i komuniciranja na fizickom i vizualnom nivou. Organizacija ureda na katovima mnogo je
uspjesnija. Energetski koncept je dobro obraden.

NENAGRADENI RADOVI - RANGIRANI U UZEM KRUGU

VI. RANGIRANI
e Rad pod brojem 1

AUTOR:Hrvoje Pancer, dipl.ing.arh.
Arhipelag d.o.o. Zagreb
SURADNICI: Natali Bosni¢, dipl,ing.arh.
Damir Baresi¢, dipl.ing.arh.

Darko Cizmin, d.i.s.

Oblikovno i volumenski gradevina korespondira s okolinom iako zaposjeda veliku povrSinu parcele.
Pristupi na parcelu i u gradevinu su logi¢no pozicionirani i Citki. Negativno je Sto je Citava gradevina
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opkoljena prometnicom. Prejednoli¢na procelja za duljinu od 170 m, a ,letec¢i* krov djeluje agresivno.
Pravokutni jednostavni tlocrtni gabarit i ekonomicna konstrukcija omogucili su stvaranje izuzetno
dobrih tlocrta (odnosno dispozicija prostora) u svim etaZzama. Koliko je leteéi krov ,,odnio" u estetici,
toliko pridonosi energetskom konceptu i odrzivosti zgrade.

VII. RANGIRANI
e Rad pod brojem 14

AUTOR: Vedran Duplanci¢, dipl.ing.arh.
SURADNIK: Daniel Josip Bavcevi¢, dipl,ing.arh.

Pristup na parcelu (kolni i pjeSacki) je na logicnom mijestu, a lokalni promet na parceli je minimaliziran
pa zgrada gotovo Citavom svojom opnom granici sa zelenilom. Zbog samih dimenzija, gradevina ce biti
uocCljiva no da li ¢e biti i reper?

Koncept prozimanja umjetnog i prirodnog vidljiv je u svima dijelovima projekta, kako u proceljima,
tako i u organizaciji prostora. Forsiranje zelene fasade izaziva strah od prevelike mimikrije u okolini,
kao i neizvjesnost kako takva fasada formalno i funkcionalno djeluje tijekom razli¢itih godisnjih
razdoblja. Vrlo dobra i originalna raspodijela i pozicioniranje sadrzaja u prizemlju.

VIII. RANGIRANI
e Rad pod brojem 5

AUTORI: Matija Vindis, mag.ing.aedif.
Vedran Vugrin, mag,ing.arh., apsolvent
Marijan Ladi¢, mag.ing.arh., apsolvent
Ivan Vindis, dipl.ing.arh.

Osnovni koncept baziran na motivu meandra se izgubio u realizaciji pa masivni bijeli volumen, umjesto
da se uklopio, postao je suprotnost okolini. Kolni promet je preintenzivan i u parteru i u garazi.
Oblikovanje gradevine proizaslo je iz Cisto¢e same konstrukcije, a obrada glavnih procelja tkaninom
pridonosi urednom i elegantnom dozivljaju. Ostaje pitanje je li takva gradevina prikladna za predmetni
urbani kontekst.

Klasi¢an i neeksperimentalni pristup zadatku rezultira ekonomi¢nom izgradnjom. Racionalnost ili
funkcionalnost odrazava se u jasnim tlocrtima nadzemnih etaza, dok je garaza (podrum) pomalo kao
kaotiCan, a povrsine nisu u cijelosti iskoristene.

Energetski koncept oslanja se na prisutne i iskoristive resurse (podzemne vode, sunce) te se
arhitektonskim elementima takoder pridonosi odrzivosti gradevine.

OSTALI NENAGRADENI RADOVI

e Rad pod brojem 2

AUTORI: Zvonimir Frani¢, dipl.ing.arh.
Bozidar Novak, dipl,ing.arh.
Jakov Fatovi¢, dipl.ing.arh.
Nika Radatovi¢, dipl.ing.arh.
Antun Stahor, aps.arh.
Sandra Unterajner, aps.arh.

Premda rjeSenje ima jasan i prepoznatljiv paviljonski prostorni koncept vezan na glavnu
komunikacijsku os, taj koncept nema uporiste u Sirem i uzem urbanom konceptu.

PriloZeni prostorni prikazi nedovoljno jasno prikazuju oblikovanje, odnosno vizualni identitet zgrade.
Zgrada je vrlo neracionalna i neekonomitna s obzirom na svoje oblikovanje koje iziskuje vrlo mnogo
razlicitih detalja. Moguca je problematika u smislu odrZavanja zgrade.

Koncept odrzivosti je slabo razraden, a samo rjesenje je oblikovno vrlo nepovoljno u smislu postizanja
samoodrzivosti. RjeSenje je provedivo, no obzirom na navedeno upitno je kasnije odrZavanje zgrade
kao i njena samoodrzivost.
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e Rad pod brojem 4

AUTORI: Jelena Tomi¢, dipl.ing.arh.
Ariana Kun,
Bojan Petkovi¢,

Prostorno rjesenje zgrade naivno trazi inspiraciju u tlocrtu Varazdinskog dvorca i nepotrebno forsira taj
oblik.

Komunikacije su nedovoljno jasne, a osnovni koncept tlocrta i konstrukcije se ne odrazava na
proceljima zgrade, pa nije postignuta Zeljena prostorna i oblikovna kvaliteta rjeSenja.

S obzirom da gradevina nije previse zahtjevna vjerojatno je ekonomicna za izvodenje. Koncept
odrzivosti je loSe razraden, no sam volumen gradevine omogucuje ostvarenje samoodrzive gradnje.
Zgrada je provediva iako koncept konstrukcije nije dovoljno jasan.

e Rad pod brojem 6

AUTORI:  Mladena Ahmetovi¢, mag.ing.arch.
Pau Briet Garcia
Rafael Perez Mora
Georgia Zagara

Mimikrija (prikrivanje) zgrade ne doprinosi komunikaciji s okoliSem i ne stvara reper u prostoru, te
time ne udovoljava u potpunosti projektnom zadatku.

Koncept rjeSenja nije u potpunosti jasan, kao niti funkcija krova koji je spojen s terenom i
komunikacijama, a zapravo nema pravih sadrZaja.

Tlocrti su zbog svoje dinamicnosti dosta zanimljivi, medutim vertikalne komunikacije su previse
pretenciozne (eskalatori). Sam oblik volumena zgrade determinira kvalitetnu iskoristivost pojedinih
prostora.

PredloZeni energetski koncept i cCimbenici odrzZivosti imaju potencijala, a postoji i mogucnost
provedivosti rjesenja.

e Rad pod brojem 7

AUTORI: Ivan Bulian, stud.arh.
Gregur Butigan, stud.arh
Jakov Matas, stud.arh.
Marin Misan, stud.arh.
Adrijano Ste¢, stud.arh.

Pretjerano inzistiranje na ruralnom konceptu rjesenja, gradevinu Cini pomalo staromodnom. Konkretna
lokacija (predvidena poduzetnicka zona) tesko moze korespondirati s gradevinom koja sa svim svojim
elementima podsjeca/asocira na ruralno.

Vizualni dojam zgrade je dosta monoton i moze predstavljati bilo koju funkciju, pa je iz oblikovanja
tesko iscitati njenu pravu namjenu.

Gradevina ¢e vjerojatno biti ekonomi¢na u izgradnji, a takoder bi zbog svog koncepta mogla biti i
energetski ucinkovita. Tlocrti djeluju na prvi pogled uredno, ali dubljom analizom uocavaju se dosta
kaoticne komunikacije, te se stvara dojam da se u njima moZze izgubiti (labirint).

Rjesenje je provedivo, a zbog svog koncepta zgrada bi mogla biti energetski ucinkovita.

e Rad pod brojem 9

AUTORI: Darko Brezovec, dipl.ing.arh.
Davor Vrtar, mag.ing.arh.
Marko Persi, mag.ing.arh.
Filip Mikac, student arhitekture
Nina Brezovec, student arhitekture

Zgrada definitivno ne korespondira sa Sirim prostorom, a korespodencija s uzim okoliSem se pokusala
ostvariti uvlacenjem partera u gradevinu, no takav koncept je posljedi¢no zakompliciralo rjeSenje
unutarnjih komunikacija.
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PredloZzena heterogena struktura triju volumena na kraju nije rezultirala cjelovitoS¢u gradevine, a
same dimenzije zgrade remete vizure prema okolnom krajobrazu i prema gradu.

Komunikacije, poCevsi od prizemlja pa do samog vrha, nisu dobro povezane, a tocke susreta su samo
na 1. Katu. Odabrani koncept dviju vertikala koje nose horizontalu sasvim sigurno ¢e zakomplicirati
konstrukciju, pa ¢e gradevina biti manje racionalna i ucinkovita.

Rjesenje je provedivo, a ostvariva je i njegova energetska odrzivost.

e Rad pod brojem 11

AUTORI: Juraj Glasinovi¢, dipl.ing.arh.
Neda Balog Dolecki, dipl.ing.arh.
SURADNICI: Nevena Keresa, bacc.ing.arh., TU Wien
Zdenko KeresSa, dipl.ing.grad., konzultant za hidrologiju

U rjeSenju nije iskoristen uzi okolis, ¢ime osnovni idejni koncept nije odgovorio na projektni zadatak.
Prezentirano oblikovanje je prikrivanje u prostoru i stvaranje zgrade koja definitivno nece biti reper u
prostoru, a Sto je bio projektni zadatak. Tlocrti zgrade su dobri, vrlo jasni i Citljivi, osim upitne pozicije
amfiteatra.

S obzirom na ovojnicu gradevine koja je zamisljena u cijelosti staklena, pretpostavka je da ce
gradevina biti vrlo skupa, a isto bi moglo biti i temeljenje.

Vrlo je zanimljiv koncept iskoriStenja prirodnih resursa kao izvora energije, te je energetsku odrzivost
moguce ostvariti. Rjesenje je provedivo, ali ne i ekonomicno.

e Rad pod brojem 15

AUTOR: Endrigo Miojevi¢, dipl.ing.arh.
SURADNICI: Milo$ Musulin, dipl.ing.arh.
Luka Klemenc, dipl.ing.arh.
Mladen Bubalo, gr.teh.
Dr.sc. Ljudmila Koprivec, dipl.ing.arh.
Dr.sc. Bostjan Cerne, u.d.i.s.
Tomaz Rugelj, u.d.i.g.

Zgrada je ogromnog mierila, te se svojom duZinom i visinom vrlo teSko moZe uklopiti u okolni prostor,
odnosno stvara vizualnu barijeru u vise smjerova. Ovakvo rjeSenje bi se bolje uklopilo u neki visoko
urbani prostor nego na ovu konkretnu lokaciju.

Ogroman volumen i dosta monotono najistaknutije procelje prema prometnici, zgradu cine
nezanimljivom. Preklasican pristup u rjeSavanju tlocrta nije pravi odgovor na dinami¢nu namjenu koja
se mora potencirati.

Tlocrti su vrlo uredni, ali klasi¢no uredski, te samim tim bas nisu privlacni za komuniciranje i druzenje.

Zbog jednostavnosti oblika i ekonomicnosti izgradnje gradevina moze biti energetski odrziva, a i
jednostavna je za provedbu.

e Rad pod brojem 16
AUTOR: Alen Sinkovi¢, dipl.ing.arh.

Zelja da se arhitektura poveZe s terenom nije rezultirala pravim rje$enjem, iako je okoli§ neizgraden
procjenjuje se da takav pristup nije odgovor na projektni zadatak.
Sam volumen zgrade je atraktivan, no prema sveukupnom dojmu, zgrada zbog monotonih ploha ne
komunicira sa okolnim prostorom. Izgled zgrade nije moguce isCitati iz prilozenih prostornih prikaza.
Tlocrti su dosta Cisti i jednostavni, sve do najviSih etaza, koje su problematicne zbog samog
oblikovanja zgrade.

Rjesenje je provedivo, no odrzivost takvog rjeSenja nije razradena, a i upitna s obzirom na
nepovoljan odnos volumena i ovojnice.

e Rad pod brojem 17

AUTORI: AG PLANUM d.o.o0.
Marko Cvjetko

25



Miron Hrzina
Visnja Janusic¢
Slava Poli¢
Tvrtko Stankovic

Gradevina je ugodna oku, organska, i samim tim bi se sigurno dobro uklopila u okolis, ali je
nedovoljno razradena.

Sveukupni dojam rjeSenja/zgade je lijepo, decentno i moderno.

Medutim, gradevina je definitivno premale povrsine da bi mogla zadovoljiti potrebe tehnoloskog parka.
Nepovoljno je Sto vec¢ina komunikacija u prizemlju nije topla (otvoreni, vanjski prostor komunikacija),
a komunikacije na katovima zauzimaju prevelik dio povrSine u odnosu na cjelokupni tlocrt.

Zbog velike ovojnice s obzirom na volumen, gradevina nije energetski potencijalna. Premda je zgrada
provediva, vrlo vjerojatno bi bila skupa u odrzavanju.

e Rad pod brojem 18

AUTOR: S.E.N.D. d.o.o. Zagreb
GLAVNI PROJEKTANT: Dr. techn. Davor Senecic, dipl.ing.arh.
ENERGETSKA UCINKOVITOST: TB Kéferhaus GmbH, Bec
Dr. Jochen Kaferhaus

SURADNICI: Martina Paun, dipl.ing.arh.

Mislav Mursi¢, dipl.ing.arh.

Bruno Marijanovi¢, dipl.ing.arh.

Valentina Kranjec, mag.arh.

Paula Cingel, stud.arh.
VIZUALIZACIJA: Dusan Tomas, mag.arh.

U prostornom konceptu isCitava se puno razliCitih rukopisa. RjeSenje je u ideji nedosljedno, Sto se
odrzava i na sam oblik zgrade i kontekst u odnosu na okolis.

Vidljiva je neoCekivana otvorenost prema frekventnoj prometnici.

Rjesenje je tlocrtno jako razvedeno, te neracionalno i neekonomic¢no zbog velike koli¢ine fasadnih
povrsina u odnosu na volumen.

Nepovoljan faktor oblika zgrade ne osigurava odrzivost.

Rjesenje ima puno problematicnih detalja te se postavlja pitanje mogucnosti kvalitetne provedivosti.

e Rad pod brojem 19

AUTOR: Branko Siladin
SURADNJA: Domagoj Ciglar
Ankica Cavlek
Dalibor Jurkovic
Nikola Matuhina
Jana Piacun
Maksimilian Tasler
ENERGETIKA:Tihomir Dragoslavic,
Herreither
Boris Dragicevi¢, Borna Paravi¢,
Rijekaprojekt — energetika d.o.o.

U prostornom konceptu dominira ogromno prizemlje i uski toranj — zid, te nije moguce ustanoviti vezu
izmedu zgrade i uzeg i Sireg urbanog konteksta.

Namece se pitanje koliko ima smisla graditi visoku i usku zgradu u ovako prostranoj, Sirokoj zoni
moguce gradnje.

Racionalnost i ekonomicnost, kao i odrzivost rjeSenja su upitni s obzirom na oblikovanje zgrade.
RjeSenje je provedivo, ali energetski neekonomicno.

OCJENJIVACKI SUD
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NATJECAJ zaizradu idejnog arhitektonsko — urbanisti¢kog rje$enja TPV-CKOIE

1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

Tehnicka komisija pregledala je sve pristigle radove u prostorijama Tehnoloskog parka Varazdin, Zagrebacka 89, u razdoblju
0d 6.11-12.11.2014.

PREDAJA

Na natjecaj su ukupno prispjela/zaprimljena 25 rada. Od ukupnog broja radova, 8 rada je neposredno predano tj. osobno
dostavljeno i zaprimljeno uz izdavanje potvrdnice u Tehnoloskom parku Varazdin, Zagrebacka 89, Varazdin, u propisanom
roku, do ponedjeljka, 3.11.2014 god. do 16.00 sati. Dana 4., 5. i 6.11.2014. na adresu Tehnoloskog parka Varazdin prispjelo
je putem poste jo$ 17 radova. Svi naknadno prispjeli radovi zaprimljeni su na posti do 3.11.2014., do 16.00 sati, Sto je vidljivo
na temelju postanskog Ziga, odnosno naljepnice na posiljkama, te se sukladno Op¢im uvjetima natjecaja ti radovi smatraju
dostavljenima u roku.

Svi su radovi zapecaceni i neosteceni.

Od radova prispjelih postom, 6 rada nije isporu¢eno anonimno tj. na zapecacenim posiljkama s radovima ispisano je ime i
prezime, odnosno tvrtka i adresa posiljatelja (na 4 posiljke) ili se nalazila naljepnica stavljena na posti iz koje se mogu icitati
podaci o posiljatelju (na 2 posiljke).

OTVARANIJE | SIFRIRANJE
Povjerenstvo u sastavu:
Vedran Kogl, predsjednk ocjenjivackog suda
Tanja Martinec, tajnica natjecaja
Antonija Bogadi, tehnicka komisija
Maja Kireta, tehnic¢ka komisija
je otvorila 19 radova, popisala, pregledala i numerirala. 6 radova nije otvoreno jer je na njima napisana adresa posiljatelja.

Radovi su Sifrirani brojevima od ,,01“ do ,,19“, nasumic¢no i ne jednako u odnosu na Sifre primanja radova. Svi prilozi u svakom
pojedinom radu numerirani su identi¢cnom pripadnom Sifrom, a svaku oznaku su vlastoru¢no potpisali ¢lanovi komisije.
Sve koverte s podacima o autorima i adresama za povrat radova zapecacéene su i u posebnom omotu pohranjene u DAVu.

PREGLED RADOVA

Pregled radova pri otvaranju obuhvatio je:

- kontrolu regularnosti i pravodobnosti predaje radova
- kontrolu sadrzaja i potpunosti obaveznih priloga

TEHNICKA KOMISIJA JE UTVRDILA
- pregledano je 19 radova
- kod svih radova zadovoljena je struktura i oprema obaveznih priloga (= tablica u prilogu), osim kod rada broj 18. u kojem
nedostaje dio tekstualnih i grafic¢kih priloga, pa se preporuca Ocjenjivackom sudu da razmotri pravo daljnjeg natjecanja ovog
rada
- svi radovi pregledani su po istom principu (= tablice u prilogu), s posebnim naglaskom na:

potpunu dokumentaciju

analizu projektnog rjesenja s posebnim osvrtom na bitne elemente programa

uskladenost s prostornim planom i programom

jasnocu grafickog prikaza i tekstualnog dijela

propisane urbanisticko tehnicke smjernice

zadane povrsine

. funkcionalnost zgrade prema smjernicama zadanim programom

Opis svakog rada s pojedinac¢nim analizama izraden je po istom principu te se nalazi u prilogu ovog izvjesca.

U Varazdinu, 14.11.2014.

Tehnicka komisija:
Antonija Bogadi, dipl.ing.arh.
Maja Kireta, dipl. ing.arh.
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1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

ANALIZA NATJECAJNOG RADA

SIFRA

OPREMA RADA

da uvjetno ne

Propisana tablica sa povrSinama

Situacija krovovi

Situacija parter

Tlocrt garaze

Tlocrt prizemlja

Tlocrt katova

Tlocrt krova

Presjeci

Procelja

3D prikazi iz dva obavezna smjera

ObrazloZenje koncepta

Funkcionalma organizacija

Konstrukcija

Materijali

Koncept odrzive gradnje

napomena

OPCE NAPOMENE

USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

da uvjetno ne

napomena

nema propisane tablice

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE

ostvareno uvjetno

Katnost max Po+P+8

Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)

Max izgradenost 50%

PM@4eren / garaZa (240);

parkiraliste za bicikle BM 100

Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

- 1

nije ostvareno

napomena

ANALIZA POVRSINA

trazeno ostvareno

napomena

NKP

12000,00 ?

nema propisane tablice

NETO

cca 18000

12100,20

BRUTO

max 21000 bez garaze

20482,40

PODZEMNA GARAZA

9150,00

PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA

modularnost ureda

Laboratoriji u prizemlju

13 laboratorija

Ured uz laboratorij

Sanitarni ¢vor i tusevi uz lab.

Dostupnost san ¢vora uz lab. svima

8 soba za sastanke

konferencijska dvorana

amfiteatar

IT dvorana

evakuacija amfiteatra

podjela restorana (kava/jelo)

razrada $anka i sjedenja u rest.

doprema restorana

kuhinja i gospodarstvo

vanjska terasa kafic¢a

3igraonice

Briga o djeci

Briga o djeci - vanjski prostor

prosirenja komunikacija za odmor

da uvjetno ne

napomena

iz podruma

VANIJSKI PROSTOR

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

RS

da uvjetno ne

napomena

NAPOMENA: povrsine nisu detaljno pregledane jer nisu iskazane zadanom tablicom




1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

ANALIZA NATJECAJNOG RADA

SIFRA 2

OPREMA RADA

uvjetno ne

Propisana tablica sa povrSinama

napomena

Situacija krovovi

Situacija parter

Tlocrt garaze

Tlocrt prizemlja

Tlocrt katova

Tlocrt krova

Presjeci

Procelja

3D prikazi iz dva obavezna smjera

ObrazloZenje koncepta

Funkcionalma organizacija

Konstrukcija

Materijali

Koncept odrzive gradnje

OPCE NAPOMENE

uvjetno ne

USKLADENOST SA GUPom

napomena

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

PROSTORIJE NISU NUMERIRANE

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE

ostvareno uvjetno nije ostvareno

Katnost max Po+P+8

napomena

Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)

Max izgradenost 50%

PM@4eren / garaZa (240);

0 O

parkiraliste za bicikle BM 100

nije napisano

Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

nije napisano

i

ANALIZA POVRSINA

trazeno ostvareno

napomena

NKP

12000,00 12014,00

NETO

cca 18000 ?

BRUTO

max 21000 bez garaze 15330,00

PODZEMNA GARAZA

6590,00

PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA

da uvjetno ne

modularnost ureda

napomena

Laboratoriji u prizemlju

13 laboratorija

Ured uz laboratorij

Sanitarni ¢vor i tusevi uz lab.

Dostupnost san ¢vora uz lab. svima

8 soba za sastanke

konferencijska dvorana

amfiteatar

IT dvorana

evakuacija amfiteatra

podjela restorana (kava/jelo)

razrada $anka i sjedenja u rest.

doprema restorana

kuhinja i gospodarstvo

vanjska terasa kafic¢a

3igraonice

Briga o djeci

Briga o djeci - vanjski prostor

prosirenja komunikacija za odmor

VANIJSKI PROSTOR

uvjetno ne

napomena

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

.

NAPOMENA:




1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

ANALIZA NATJECAJNOG RADA

SIFRA 3

OPREMA RADA

Propisana tablica sa povrSinama

Situacija krovovi

Situacija parter

Tlocrt garaze

Tlocrt prizemlja

Tlocrt katova

Tlocrt krova

Presjeci

Procelja

3D prikazi iz dva obavezna smjera

ObrazloZenje koncepta

uvjetno ne

napomena

Funkcionalma organizacija

Konstrukcija

Materijali

Koncept odrzive gradnje

ODLICNO OBRABEN KONCEPT

OPCE NAPOMENE

napomena

USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

da
‘ da \ uvjetno ne

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE

nije ostvareno

napomena

Katnost max Po+P+8

Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)

Max izgradenost 50%

PM@4eren / garaZa (240);

parkiraliste za bicikle BM 100

Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

ostvareno uvjetno

ANALIZA POVRSINA

trazeno ostvareno

napomena

NKP

12000,00 13039,00

NETO

cca 18000 18254,00

BRUTO

max 21000 bez garaze 20992,00

PODZEMNA GARAZA

7280,00

PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA

uvjetno ne

napomena

modularnost ureda

Shema fleksibilteta najmoprimaca!

Laboratoriji u prizemlju

13 laboratorija

Ima ih vise, ali su fleksibilni

Ured uz laboratorij

Sanitarni ¢vor i tusevi uz lab.

Dostupnost san ¢vora uz lab. svima

8 soba za sastanke

konferencijska dvorana

amfiteatar

IT dvorana

evakuacija amfiteatra

podjela restorana (kava/jelo)

razrada $anka i sjedenja u rest.

doprema restorana

gospodarski ulaz dizalo

kuhinja i gospodarstvo

vanjska terasa kafic¢a

3igraonice

Briga o djeci

posebno - odvojeno od zgrade

Briga o djeci - vanjski prostor

posebno - odvojeno od zgrade

prosirenja komunikacija za odmor

VANIJSKI PROSTOR

uvjetno ne

napomena

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

da
‘ da \

NAPOMENA: VRLO KVALITETNA OBRADA KONCEPTA ODZIVE GRADNJE. Vrlo detaljno obraden rad.




1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

ANALIZA NATJECAJNOG RADA

SIFRA

i}

OPREMA RADA

Propisana tablica sa povrSinama

Situacija krovovi

Situacija parter

Tlocrt garaze

Tlocrt prizemlja

Tlocrt katova

Tlocrt krova

Presjeci

Procelja

3D prikazi iz dva obavezna smjera

ObrazloZenje koncepta

Funkcionalma organizacija

Konstrukcija

Materijali

Koncept odrzive gradnje

da uvjetno ne

napomena

OPCE NAPOMENE

USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

uvjetno ne

napomena

nema oznaka prostorija

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE

Katnost max Po+P+8

Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)

Max izgradenost 50%

PM@4eren / garaZa (240);

ostvareno

uvjetno nije ostvareno

napomena

Svo parkiranje je pod zemljom

parkiraliste za bicikle BM 100

Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

Il |

ANALIZA POVRSINA

trazeno ostvareno napomena
NKP 12000,00 13250,00
NETO cca 18000 19004,00
BRUTO max 21000 bez garaze 20313,00
PODZEMNA GARAZA 8604,00
PODJELA UNUTARNIJEG PROSTORA da uvjetno ne napomena
modularnost ureda nema numeracije
Laboratoriji u prizemlju nema numeracije
13 laboratorija nema numeracije
Ured uz laboratorij nema numeracije
Sanitarni ¢vor i tuSevi uz lab. nema numeracije
Dostupnost san ¢vora uz lab. svima nema numeracije
8 soba za sastanke nema numeracije
konferencijska dvorana nema numeracije
amfiteatar nema numeracije
IT dvorana nema numeracije
evakuacija amfiteatra nema numeracije
podjela restorana (kava/jelo) nema numeracije
razrada Sanka i sjedenja u rest. nema numeracije
doprema restorana nema numeracije
kuhinja i gospodarstvo nema numeracije
vanjska terasa kafic¢a nema numeracije
3 igraonice nema numeracije
Briga o djeci nema numeracije
Briga o djeci - vanjski prostor nema numeracije
prosirenja komunikacija za odmor nema numeracije
VANJSKI PROSTOR da uvjetno ne napomena
pjesacka mreza i bicikli
razrada parcele
funkcionalno zelenilo

NAPOMENA: Skroman koncept odrzive gradnje




1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

ANALIZA NATJECAJNOG RADA

SIFRA 5

OPREMA RADA

Propisana tablica sa povrSinama

Situacija krovovi

Situacija parter

Tlocrt garaze

Tlocrt prizemlja

Tlocrt katova

Tlocrt krova

Presjeci

Procelja

3D prikazi iz dva obavezna smjera

ObrazloZenje koncepta

Funkcionalma organizacija

Konstrukcija

Materijali

uvjetno

ne

napomena

tocni prikazi prema programu

Koncept odrzive gradnje

OPCE NAPOMENE

ne

napomena

USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

da
‘ da \ uvjetno

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE

nije ostvareno

napomena

Katnost max Po+P+8

Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)

Max izgradenost 50%

PM@4eren / garaZa (240);

‘ ostvareno \ uvjetno

124+50; predvidena moguca dodatna PM na

parkiraliste za bicikle BM 100

Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

‘

ANALIZA POVRSINA

trazeno

ostvareno

napomena

NKP

12000,00

11633,00

NETO

cca 18000

13785,00

BRUTO

max 21000 bez garaze

15498,00

PODZEMNA GARAZA

5333,00

PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA

da uvjetno

ne

napomena

modularnost ureda

Laboratoriji u prizemlju

13 laboratorija

Ured uz laboratorij

Sanitarni ¢vor i tusevi uz lab.

Dostupnost san ¢vora uz lab. svima

8 soba za sastanke

konferencijska dvorana

amfiteatar

IT dvorana

evakuacija amfiteatra

podjela restorana (kava/jelo)

razrada $anka i sjedenja u rest.

doprema restorana

iz podruma

kuhinja i gospodarstvo

vanjska terasa kafic¢a

3igraonice

Briga o djeci

Briga o djeci - vanjski prostor

prosirenja komunikacija za odmor

VANIJSKI PROSTOR

uvjetno

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

NAPOMENA:

ne

napomena




1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISUJE ANALIZA NATJECAJNOG RADA SIFRA 6

OPREMA RADA da uvjetno ne napomena

Propisana tablica sa povrSinama

Situacija krovovi

Situacija parter

Tlocrt garaze

Tlocrt prizemlja

Tlocrt katova

Tlocrt krova

Presjeci

Procelja

3D prikazi iz dva obavezna smjera

ObrazloZenje koncepta

Funkcionalma organizacija

Konstrukcija

Materijali

Koncept odrzive gradnje

OPCE NAPOMENE da uvjetno ne napomena

USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ katovi

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA nije nacrtano. Da se rijesiti

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE ostvareno uvjetno nije ostvareno napomena

Katnost max Po+P+8

Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)

Max izgradenost 50%

e 1

PM@4eren / garaZa (240); 265+12
parkiraliste za bicikle BM 100
Min zelenilo (prirodno tlo) 30%
ANALIZA POVRSINA trazeno ostvareno napomena
NKP 12000,00 12420,00
NETO cca 18000 17200,00
BRUTO max 21000 bez garaze 19000,00
PODZEMNA GARAZA 8400,00
PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA da uvjetno ne napomena
modularnost ureda
Laboratoriji u prizemlju
13 laboratorija 12 fleskibilnih

Ured uz laboratorij

Sanitarni ¢vor i tusevi uz lab.

Dostupnost san ¢vora uz lab. svima

8 soba za sastanke duplo vece povrsine, fleksibilne

konferencijska dvorana

amfiteatar

IT dvorana

evakuacija amfiteatra nije rijeSeno u podrumu, moguce rijesiti

podjela restorana (kava/jelo)

razrada $anka i sjedenja u rest.

doprema restorana nejasna spona prizemlja i krova

kuhinja i gospodarstvo

vanjska terasa kafic¢a

3igraonice

Briga o djeci

Briga o djeci - vanjski prostor

:

prosirenja komunikacija za odmor

VANJSKI PROSTOR da uvjetno ne napomena

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

NAPOMENA:



1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISUJE ANALIZA NATJECAJNOG RADA SIFRA 7

OPCE NAPOMENE uvjetno ne napomena

USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ NEMA ZADANE NUMERACIJE

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

OPREMA RADA da uvjetno ne napomena
Propisana tablica sa povrSinama
Situacija krovovi
Situacija parter
Tlocrt garaze
Tlocrt prizemlja
Tlocrt katova
Tlocrt krova
Presjeci
Procelja
3D prikazi iz dva obavezna smjera
ObrazloZenje koncepta
Funkcionalma organizacija
Konstrukcija
Materijali
Koncept odrzive gradnje
‘ da \

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE ostvareno uvjetno nije ostvareno napomena
Katnost max Po+P+8
Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)
Max izgradenost 50%
PM@4eren / garaZa (240); cca 250 + 25 (nije oznaceno)
parkiraliste za bicikle BM 100
Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

ANALIZA POVRSINA trazeno ostvareno napomena
NKP 12000,00 12536,00
NETO cca 18000 18804,00
BRUTO max 21000 bez garaze 21624,00
PODZEMNA GARAZA 8353,00
PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA da uvjetno ne napomena
modularnost ureda
Laboratoriji u prizemlju
13 laboratorija
Ured uz laboratorij
Sanitarni ¢vor i tuSevi uz lab.
Dostupnost san ¢vora uz lab. svima
8 soba za sastanke
konferencijska dvorana
amfiteatar
IT dvorana
evakuacija amfiteatra
podjela restorana (kava/jelo)
razrada $anka i sjedenja u rest.
doprema restorana
kuhinja i gospodarstvo
vanjska terasa kafic¢a
3igraonice
Briga o djeci
Briga o djeci - vanjski prostor
prosirenja komunikacija za odmor
VANJSKI PROSTOR da uvjetno ne napomena
pjesacka mreza i bicikli
razrada parcele
funkcionalno zelenilo

NAPOMENA:



USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

nema zadane numeracije

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE ANALIZA NATJECAJNOG RADA SIFRA 8
OPREMA RADA da uvjetno ne napomena
Propisana tablica sa povrSinama
Situacija krovovi
Situacija parter
Tlocrt garaze
Tlocrt prizemlja
Tlocrt katova
Tlocrt krova
Presjeci
Procelja
3D prikazi iz dva obavezna smjera
ObrazloZenje koncepta
Funkcionalma organizacija
Konstrukcija
Materijali
Koncept odrzive gradnje
OPCE NAPOMENE ‘ da \ uvjetno ne napomena

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE ostvareno uvjetno nije ostvareno napomena
Katnost max Po+P+8
Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)
Max izgradenost 50%
PM@4eren / garaZa (240);
parkiraliste za bicikle BM 100
Min zelenilo (prirodno tlo) 30%
ANALIZA POVRSINA trazeno ostvareno napomena
NKP 12000,00 12266,00
NETO cca 18000 17700,00
BRUTO max 21000 bez garaze 20850,00
PODZEMNA GARAZA 830?? tipfeler
PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA da uvjetno ne napomena
modularnost ureda
Laboratoriji u prizemlju
13 laboratorija
Ured uz laboratorij
Sanitarni ¢vor i tusevi uz lab.
Dostupnost san ¢vora uz lab. svima na dvije lokacije, jedna je dostupna svima
8 soba za sastanke
konferencijska dvorana
amfiteatar
IT dvorana
evakuacija amfiteatra nije oznaceno
podjela restorana (kava/jelo)
razrada Sanka i sjedenja u rest.
doprema restorana nije oznaceno
kuhinja i gospodarstvo
vanjska terasa kafi¢a
3igraonice
Briga o djeci
Briga o djeci - vanjski prostor
prosirenja komunikacija za odmor
VANJSKI PROSTOR da uvjetno ne napomena

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

NAPOMENA: Skroman koncept odrZive gradnje.




1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISUJE ANALIZA NATJECAJNOG RADA SIFRA 9

OPCE NAPOMENE uvjetno ne napomena

USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

gasenje unutrasnje strane lamela

OPREMA RADA da uvjetno ne napomena
Propisana tablica sa povrSinama
Situacija krovovi
Situacija parter
Tlocrt garaze
Tlocrt prizemlja
Tlocrt katova
Tlocrt krova
Presjeci
Procelja
3D prikazi iz dva obavezna smjera
ObrazloZenje koncepta
Funkcionalma organizacija
Konstrukcija
Materijali
Koncept odrzive gradnje
‘ da \

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE ostvareno uvjetno nije ostvareno napomena
Katnost max Po+P+8
Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)
Max izgradenost 50%
PM@4eren / garaZa (240);
parkiraliste za bicikle BM 100
Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

ANALIZA POVRSINA trazeno ostvareno napomena
NKP 12000,00 10876,00
NETO cca 18000 17381,00
BRUTO max 21000 bez garaze 19129,00
PODZEMNA GARAZA 7825,00
PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA da uvjetno ne napomena
modularnost ureda
Laboratoriji u prizemlju
13 laboratorija
Ured uz laboratorij
Sanitarni ¢vor i tuSevi uz lab.
Dostupnost san ¢vora uz lab. svima
8 soba za sastanke
konferencijska dvorana
amfiteatar
IT dvorana
evakuacija amfiteatra
podjela restorana (kava/jelo)
razrada $anka i sjedenja u rest.
doprema restorana dizalo
kuhinja i gospodarstvo
vanjska terasa kafic¢a
3igraonice
Briga o djeci
Briga o djeci - vanjski prostor
prosirenja komunikacija za odmor
VANJSKI PROSTOR da uvjetno ne napomena

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

NAPOMENA: Skroman koncept odrZive gradnje.



1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

ANALIZA NATJECAJNOG RADA

SIFRA 10

OPREMA RADA

Propisana tablica sa povrSinama

Situacija krovovi

Situacija parter

Tlocrt garaze

Tlocrt prizemlja

Tlocrt katova

Tlocrt krova

Presjeci

Procelja

3D prikazi iz dva obavezna smjera

ObrazloZenje koncepta

Funkcionalma organizacija

Konstrukcija

Materijali

Koncept odrzive gradnje

da uvjetno ne

napomena

svo tlocrti osim 1. kata

OPCE NAPOMENE

USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

da uvjetno ne

napomena

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE

Katnost max Po+P+8

Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)

Max izgradenost 50%

PM@4eren / garaZa (240);

parkiraliste za bicikle BM 100

Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

ostvareno

—
_

uvjetno nije ostvareno

napomena

zatvoreno spremiste

ANALIZA POVRSINA

trazeno ostvareno

napomena

NKP

12000,00 13744,00

NETO

cca 18000 19286,00

BRUTO

max 21000 bez garaze 22345,00

PODZEMNA GARAZA

7150,00

PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA

modularnost ureda

Laboratoriji u prizemlju

13 laboratorija

Ured uz laboratorij

Sanitarni ¢vor i tusevi uz lab.

Dostupnost san ¢vora uz lab. svima

8 soba za sastanke

konferencijska dvorana

amfiteatar

IT dvorana

da uvjetno ne

napomena

duplo vedi od propisanog

evakuacija amfiteatra

mozda na 1. katu???

mozda na 1. katu???

nedoreceno - 1. kat?

podjela restorana (kava/jelo)

razrada $anka i sjedenja u rest.

doprema restorana

kuhinja i gospodarstvo

vanjska terasa kafic¢a

3igraonice

Briga o djeci

Briga o djeci - vanjski prostor

prosirenja komunikacija za odmor

samo kafi¢

mozda na 1. katu???

iz podruma

u podrumu

3x vece od propisanog

VANIJSKI PROSTOR

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

NAPOMENA: Skroman koncept odrZive gradnje

da uvjetno ne

napomena




1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

ANALIZA NATJECAJNOG RADA

SIFRA 11

OPREMA RADA

da uvjetno ne

Propisana tablica sa povrSinama

napomena

Situacija krovovi

Situacija parter

Tlocrt garaze

Tlocrt prizemlja

Tlocrt katova

Tlocrt krova

Presjeci

Procelja

3D prikazi iz dva obavezna smjera

ObrazloZenje koncepta

Funkcionalma organizacija

Konstrukcija

Materijali

Koncept odrzive gradnje

OPCE NAPOMENE

da uvjetno ne

USKLADENOST SA GUPom

napomena

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

nema numeracije zadane

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE

ostvareno uvjetno nije ostvareno

Katnost max Po+P+8

napomena

Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)

Max izgradenost 50%

PM@4eren / garaZa (240);

parkiraliste za bicikle BM 100

sve je na terenu, ponudena podz. garaza

Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

U I

ANALIZA POVRSINA

trazeno ostvareno

napomena

NKP

12000,00 12067,00

NETO

cca 18000 17370,00

BRUTO

max 21000 bez garaze 20454,00

PODZEMNA GARAZA

0,00

alternativno rjesenje 11287

PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA

da uvjetno ne

modularnost ureda

napomena

Laboratoriji u prizemlju

13 laboratorija

Ured uz laboratorij

Sanitarni ¢vor i tusevi uz lab.

Dostupnost san ¢vora uz lab. svima

8 soba za sastanke

konferencijska dvorana

amfiteatar

IT dvorana

evakuacija amfiteatra

podjela restorana (kava/jelo)

razrada $anka i sjedenja u rest.

doprema restorana

kuhinja i gospodarstvo

izvana

vanjska terasa kafic¢a

3igraonice

Briga o djeci

Briga o djeci - vanjski prostor

prosirenja komunikacija za odmor

VANIJSKI PROSTOR

uvjetno ne

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

NAPOMENA: Koncept baziran na mogucnosti poplava Plitvice

napomena




1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

ANALIZA NATJECAJNOG RADA

SIFRA 12

OPREMA RADA uvjetno

ne

napomena

Propisana tablica sa povrSinama

Situacija krovovi

Situacija parter

Tlocrt garaze

Tlocrt prizemlja

Tlocrt katova

Tlocrt krova

Presjeci

Procelja

3D prikazi iz dva obavezna smjera

ObrazloZenje koncepta

Funkcionalma organizacija

Konstrukcija

Materijali

Koncept odrzive gradnje

OPCE NAPOMENE

ne

napomena

USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

da
‘ da \ uvjetno

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE

nije ostvareno

napomena

Katnost max Po+P+8

Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)

Max izgradenost 50%

PM@4eren / garaZa (240);

parkiraliste za bicikle BM 100

ostvareno uvjetno

Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

ANALIZA POVRSINA trazeno

ostvareno

napomena

NKP 12000,00

12236,00

NETO cca 18000

19268,00

BRUTO max 21000 bez garaze

20327,00

8306,00

PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA uvjetno

ne

napomena

modularnost ureda

Laboratoriji u prizemlju

13 laboratorija

Ured uz laboratorij

Sanitarni ¢vor i tusevi uz lab.

Dostupnost san ¢vora uz lab. svima

8 soba za sastanke

konferencijska dvorana

amfiteatar

u ulaznom holu; moguce odvajanje od ostalih
funkcija uz doradu

IT dvorana

evakuacija amfiteatra

podjela restorana (kava/jelo)

smjesteno u holu

razrada $anka i sjedenja u rest.

doprema restorana

izvana

kuhinja i gospodarstvo

vanjska terasa kafi¢a

3igraonice

Briga o djeci

Briga o djeci - vanjski prostor

moguce ali nije oznaceno

prosirenja komunikacija za odmor

VANIJSKI PROSTOR uvjetno

ne

napomena

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

PODZEMNA GARAZA
da
‘ da \

NAPOMENA: Vrlo detaljno razradena parcela. ProZimanje vanjskog i unutarnjeg prostora (zelenilo, namjene).




1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

ANALIZA NATJECAJNOG RADA

SIFRA RADA 13

OPREMA RADA uvjetno

ne

napomena

Propisana tablica sa povrSinama

Situacija krovovi

Situacija parter

Tlocrt garaze

Tlocrt prizemlja

Tlocrt katova

Tlocrt krova

Presjeci

Procelja

3D prikazi iz dva obavezna smjera

ObrazloZenje koncepta

Funkcionalma organizacija

Konstrukcija

Materijali

Koncept odrzive gradnje

OPCE NAPOMENE

ne

napomena

USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

da
‘ da \ uvjetno

opisano u tekstu

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE

nije ostvareno

napomena

Katnost max Po+P+8

Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)

Max izgradenost 50%

PM@4eren / garaZa (240);

sve pod zemljom (obrazloZeno)

parkiraliste za bicikle BM 100

ostvareno uvjetno

Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

ANALIZA POVRSINA trazeno

ostvareno

napomena

NKP 12000,00

11997,00

NETO cca 18000

19117,00

BRUTO max 21000 bez garaze

20879,00

8311,00

PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA uvjetno

ne

napomena

modularnost ureda

Laboratoriji u prizemlju

dio u Po, osigurana doprema i prirodno svjetlo

13 laboratorija

Ured uz laboratorij

Sanitarni ¢vor i tusevi uz lab.

Dostupnost san ¢vora uz lab. svima

8 soba za sastanke

konferencijska dvorana

amfiteatar

dio ulaznog hola

IT dvorana

evakuacija amfiteatra

podjela restorana (kava/jelo)

razrada $anka i sjedenja u rest.

doprema restorana

kuhinja i gospodarstvo

iz podruma

vanjska terasa kafic¢a

3igraonice

Briga o djeci

Briga o djeci - vanjski prostor

prosirenja komunikacija za odmor

VANIJSKI PROSTOR uvjetno

ne

napomena

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

PODZEMNA GARAZA
da
‘ da \

NAPOMENA: Vrlo detaljno obraden rad, uklju¢ujuéi i VRLO DOBRO OBRADEN KONCEPT ODRZIVE GRADNJE




1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISUJE ANALIZA NATJECAJNOG RADA SIFRA RADA 14

OPCE NAPOMENE uvjetno ne napomena

USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

OPREMA RADA da uvjetno ne napomena
Propisana tablica sa povrSinama
Situacija krovovi
Situacija parter
Tlocrt garaze
Tlocrt prizemlja
Tlocrt katova
Tlocrt krova
Presjeci
Procelja
3D prikazi iz dva obavezna smjera
ObrazloZenje koncepta
Funkcionalma organizacija
Konstrukcija
Materijali
Koncept odrzive gradnje
‘ da \

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE ostvareno uvjetno nije ostvareno napomena
Katnost max Po+P+8
Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)
Max izgradenost 50%
PM@4eren / garaZa (240);
parkiraliste za bicikle BM 100
Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

ANALIZA POVRSINA trazeno ostvareno napomena
NKP 12000,00 12345,00
NETO cca 18000 18100,00
BRUTO max 21000 bez garaze 20990,00
PODZEMNA GARAZA 10100,00
PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA da uvjetno ne napomena
modularnost ureda
Laboratoriji u prizemlju
13 laboratorija
Ured uz laboratorij nije oznaceno
Sanitarni ¢vor i tuSevi uz lab.
Dostupnost san ¢vora uz lab. svima
8 soba za sastanke
konferencijska dvorana
amfiteatar
IT dvorana
evakuacija amfiteatra
podjela restorana (kava/jelo)
razrada $anka i sjedenja u rest.
doprema restorana
kuhinja i gospodarstvo
vanjska terasa kafic¢a
3igraonice
Briga o djeci
Briga o djeci - vanjski prostor
prosirenja komunikacija za odmor
VANJSKI PROSTOR da uvjetno ne napomena
pjesacka mreza i bicikli
razrada parcele
funkcionalno zelenilo

NAPOMENA:



1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

ANALIZA NATJECAJNOG RADA

SIFRA RADA 15

OPREMA RADA

Propisana tablica sa povrSinama

Situacija krovovi

Situacija parter

Tlocrt garaze

Tlocrt prizemlja

Tlocrt katova

Tlocrt krova

Presjeci

Procelja

3D prikazi iz dva obavezna smjera

ObrazloZenje koncepta

Funkcionalma organizacija

Konstrukcija

Materijali

Koncept odrzive gradnje

da uvjetno ne

napomena

OPCE NAPOMENE

USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

uvjetno ne

napomena

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE

Katnost max Po+P+8

Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)

Max izgradenost 50%

PM@4eren / garaZa (240);

parkiraliste za bicikle BM 100

Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

ostvareno uvjetno nije ostvareno

napomena

ANALIZA POVRSINA

trazeno ostvareno

napomena

NKP

12000,00 11609,00

NETO

cca 18000 18043,00

BRUTO

max 21000 bez garaze

20236,00

PODZEMNA GARAZA

7708,00

PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA

modularnost ureda

Laboratoriji u prizemlju

da uvjetno ne

napomena

dio je na katu; to¢na povrsina laboratorija

13 laboratorija

Ured uz laboratorij

Sanitarni ¢vor i tusevi uz lab.

Dostupnost san ¢vora uz lab. svima

8 soba za sastanke

konferencijska dvorana

amfiteatar

IT dvorana

evakuacija amfiteatra

podjela restorana (kava/jelo)

razrada $anka i sjedenja u rest.

doprema restorana

kuhinja i gospodarstvo

vanjska terasa kafic¢a

3igraonice

Briga o djeci

Briga o djeci - vanjski prostor

manje oznacenih, ali fleksibilni

iz podruma

prosirenja komunikacija za odmor

VANIJSKI PROSTOR

da uvjetno ne

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

NAPOMENA:

napomena




1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

ANALIZA NATJECAJNOG RADA

SIFRA RADA

16

OPREMA RADA

Propisana tablica sa povrSinama

napomena

Situacija krovovi

Situacija parter

Tlocrt garaze

Tlocrt prizemlja

Tlocrt katova

Tlocrt krova

Presjeci

Procelja

3D prikazi iz dva obavezna smjera

ObrazloZenje koncepta

Funkcionalma organizacija

Konstrukcija

Materijali

Koncept odrzive gradnje

OPCE NAPOMENE

uvjetno ne

USKLADENOST SA GUPom

napomena

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

da uvjetno ne
‘ da \

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE

ostvareno uvjetno nije ostvareno

Katnost max Po+P+8

napomena

Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)

Max izgradenost 50%

PM@4eren / garaZa (240);

parkiraliste za bicikle BM 100

Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

ANALIZA POVRSINA

trazeno ostvareno

napomena

NKP

12000,00 12479,00

NETO

cca 18000 19590,00

BRUTO

max 21000 bez garaze 22920,00

PODZEMNA GARAZA

6900,00

PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA

da uvjetno ne

modularnost ureda

napomena

Laboratoriji u prizemlju

13 laboratorija

Ured uz laboratorij

Sanitarni ¢vor i tusevi uz lab.

Dostupnost san ¢vora uz lab. svima

8 soba za sastanke

konferencijska dvorana

amfiteatar

IT dvorana

evakuacija amfiteatra

podjela restorana (kava/jelo)

razrada $anka i sjedenja u rest.

doprema restorana

kuhinja i gospodarstvo

vanjska terasa kafic¢a

3igraonice

Briga o djeci

Briga o djeci - vanjski prostor

prosirenja komunikacija za odmor

VANIJSKI PROSTOR

uvjetno ne

napomena

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

NAPOMENA: Skromno obraden rad. Nema koncepta odrzive gradnje.




1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

ANALIZA NATJECAJNOG RADA

SIFRA RADA 17

OPREMA RADA

Propisana tablica sa povrSinama

Situacija krovovi

Situacija parter

Tlocrt garaze

Tlocrt prizemlja

Tlocrt katova

Tlocrt krova

Presjeci

Procelja

3D prikazi iz dva obavezna smjera

ObrazloZenje koncepta

Funkcionalma organizacija

Konstrukcija

Materijali

da uvjetno ne

napomena

Koncept odrzive gradnje

OPCE NAPOMENE

da uvjetno ne

napomena

USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

nema zadane numeracije

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

ureda ima dozvoljenih cca25%manje. Dvorana ima 3xvise,
prodtora za djecu ima 50% vise, tuSevi i gard.

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE

ostvareno uvjetno nije ostvareno

napomena

Katnost max Po+P+8

Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)

Max izgradenost 50%

PMB4eren / garaZa (240);

parkiraliste za bicikle BM 100

Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

1 RTINS

ANALIZA POVRSINA

trazeno ostvareno

napomena

NKP

12000,00 11472,00

NETO

cca 18000 11827,00

premala razlika prema NKP?

BRUTO

max 21000 bez garaze 12697,00

PODZEMNA GARAZA

7783,00

PODJELA UNUTARNIJEG PROSTORA

da uvjetno ne

napomena

modularnost ureda

Laboratoriji u prizemlju

13 laboratorija

vrlo fleksibilan prikaz

Ured uz laboratorij

Sanitarni ¢vor i tusevi uz lab.

Dostupnost san ¢vora uz lab. svima

8 soba za sastanke

konferencijska dvorana

amfiteatar

"predimenzioniran" - moguca podjela?

IT dvorana

evakuacija amfiteatra

podjela restorana (kava/jelo)

razrada Sanka i sjedenja u rest.

doprema restorana

kuhinja i gospodarstvo

premalo, moguce prosirenje

vanjska terasa kafic¢a

3igraonice

Briga o djeci

nije oznaeno, moguce smjestiti

Briga o djeci - vanjski prostor

prosirenja komunikacija za odmor

VANIJSKI PROSTOR

ne

da uvjetno

napomena

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

NAPOMENA: Vrlo fleksibilan tlocrt




1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE ANALIZA NATJECAJNOG RADA

SIFRA RADA 18

OPREMA RADA da

Propisana tablica sa povrSinama

Situacija krovovi

Situacija parter

Tlocrt garaze

Tlocrt prizemlja

Tlocrt katova

uvjetno

ne

napomena

1500

Tlocrt krova

Presjeci

Procelja

3D prikazi iz dva obavezna smjera

nema tlocrta 4. kata, dio katova u 1:500

ObrazloZenje koncepta

Funkcionalma organizacija

Konstrukcija

Materijali

Koncept odrzive gradnje

vidljivo iz grafike

vrlo detaljna energetska ucinkovitost

uvjetno

napomena

USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

visina zgrade - popravljivo?

ne

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

OPCE NAPOMENE da

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE ostvareno uvjetno nije ostvareno napomena
Katnost max Po+P+8
Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)
Max izgradenost 50%
PM@4eren / garaZa (240);
parkiraliste za bicikle BM 100
Min zelenilo (prirodno tlo) 30%
ANALIZA POVRSINA trazeno ostvareno napomena
NKP 12000,00 13499,00
NETO cca 18000 17550,00
BRUTO max 21000 bez garaze 19430,00
PODZEMNA GARAZA 6923,00
ne napomena

8 soba za sastanke

nije oznaceno

konferencijska dvorana

amfiteatar

IT dvorana

evakuacija amfiteatra

nije oznaceno

PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA da uvjetno
modularnost ureda
Laboratoriji u prizemlju
13 laboratorija
Ured uz laboratorij
Sanitarni ¢vor i tuSevi uz lab.
Dostupnost san ¢vora uz lab. svima

podjela restorana (kava/jelo)

razrada $anka i sjedenja u rest.

doprema restorana

kuhinja i gospodarstvo

vanjska terasa kafic¢a

3igraonice

Briga o djeci

Briga o djeci - vanjski prostor

prosirenja komunikacija za odmor

4x preveliko na preporuku projektanta

VANIJSKI PROSTOR

uvjetno

ne

napomena

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

NAPOMENA: Brojne sheme energetske ucinkovitosti.




1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

ANALIZA NATJECAJNOG RADA

SIFRA RADA 19

OPREMA RADA

Propisana tablica sa povrSinama

Situacija krovovi

Situacija parter

Tlocrt garaze

Tlocrt prizemlja

Tlocrt katova

Tlocrt krova

Presjeci

Procelja

3D prikazi iz dva obavezna smjera

ObrazloZenje koncepta

Funkcionalma organizacija

Konstrukcija

Materijali

Koncept odrzive gradnje

da uvjetno ne

napomena

OPCE NAPOMENE

USKLADENOST SA GUPom

JASAN GRAFICKI PRIKAZ

PROSTORI U SKLADU S PROGRAMOM

PRISTUP INTERVENTNIH VOZILA

‘ da \ uvjetno ne

napomena

URBANISTICKO TEHNICJE SMJERNICE

ostvareno

Katnost max Po+P+8

Udalj. do mede h/2 (min 5,00m)

Max izgradenost 50%

PM@4eren / garaZa (240);

parkiraliste za bicikle BM 100

Min zelenilo (prirodno tlo) 30%

uvjetno nije ostvareno

napomena

provjeriti

ANALIZA POVRSINA

trazeno ostvareno

napomena

NKP

12000,00 13125,00

NETO

cca 18000 18081,00

BRUTO

max 21000 bez garaze

19856,00

PODZEMNA GARAZA

6151,00

PODJELA UNUTARNJEG PROSTORA

modularnost ureda

Laboratoriji u prizemlju

13 laboratorija

Ured uz laboratorij

Sanitarni ¢vor i tusevi uz lab.

Dostupnost san ¢vora uz lab. svima

8 soba za sastanke

konferencijska dvorana

amfiteatar

IT dvorana

evakuacija amfiteatra

podjela restorana (kava/jelo)

razrada $anka i sjedenja u rest.

doprema restorana

kuhinja i gospodarstvo

vanjska terasa kafic¢a

3igraonice

Briga o djeci

Briga o djeci - vanjski prostor

prosirenja komunikacija za odmor

da uvjetno ne

napomena

fleksibilan prikaz

na dvije etaze

podjeljena na dvije etaze

VANIJSKI PROSTOR

pjesacka mreza i bicikli

razrada parcele

funkcionalno zelenilo

da \ uvjetno ne

napomena

NAPOMENA:
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NATIJECA] zaizradu idejnog arhitektonsko — urbanisti¢kog rjeSenja TPV-CKOIE

MISLENJE STRUCNOG SAVJETNIKA
o pristiglim natjecajnim radovima

Pregledano je 19 radova

- svi radovi pregledani su po istom principu (- tablice u prilogu), s posebnim naglaskom na:

° Preporucljivo je da veé sa juZnog prilaza bude jasno Citak glavni ulaz u zgradu. Procelja i fasade potrebno je kvalitetno oblikovati, s moguénoséu da
se iz njihovog oblikovanja mogu iscitati i moguci implementirani sustavi za odrZivo upravljanje energije u zgradi.
. Na parceli je moguce predvidjeti i prostor za tretiranje sivih voda, skupljanje kisnice ili kompostiste....
. STEDNJA ENERGIJE ZA HLAPENJE | GRIJANJE ZGRADE
Sadnjom zimzelenog drveca i grmlja sa sjeverne strane zgrade moZe se utjecati na zastitu od hladnih vjetrova zimi i tako smanijiti toplinske gubitke.
Sadnjom listopadnog drveca na juZnoj strani moZe se zgrada zastititi od pretjerane insolacije ljeti. Drvece i grmlje sa zapadne strane $titi od niskog
zapadnog sunca.

Velicina strojarnice ovisi o odabranom sustavu grijanja i hladenja. Procijenjena njena povrsina je P=ccal50m2. Odabirom sustava strojarstva kroz razradu
glavnog projekta tocno ce se definirati njena veli¢ina i razmjestaj. Ovim idejnim rjesenjem potrebno ju je nacelno smjestiti (krov, podrum..) i omoguditi njeno
povecanje ili smanjenje s obzirom na konaéno odabrano rjesenje. Moguce je organizirati smjestaj toplinskih pumpi i na dijelovima parcele udaljenim od zgrade.

Velicina kotlovnice ovisi o odabranom sustavu grijanja i hladenja. Njena procijenjena povrsina je P=cca 100m2. Odabirom sustava strojarstva kroz razradu
glavnog projekta tocno ce se definirati njena veli¢ina i razmjestaj. Ovim idejnim rjeSenjem potrebno ju je nacelno smijestiti (krov, podrum..) i omogucditi njeno

povecanje ili smanjenje s obzirom na konaéno odabrano rjesenje.

Predvida se prostor od 30m2.

CILIEVI

Cilj je da se smanjuju troskovi truhsporta, drZanja i koristenja pitke i otpadne vode. PoZeljno je razmotriti implementaciju sustava za skupljanje kisnice, sustava
za UV obradu vode, tretiranje sive vode na parceli i sl.

. lzvori otpadne vode su siva (voda od pranja), crna voda (kanalizacijska) i oborinska voda. Siva voda moZe se obraditi na parceli
primjenom odgovarajucih sustava (npr. reed bed sustav procis¢avanja sive vode) i koristiti za navodnjavanje.

. Preporudljiv je sustav sakupljanja kisnice Eija je ugradnja jednostavna, a dobivena voda bi se koristila za ispiranje zahoda, odrZavanje
zelenih povrsina ili hladenje rashladnih uredaja.

. MoZe se razmotriti i implementacija sustava za UV obradu vode, za Eije funkcioniranje se osigurava energija iz obnovljivih izvora pa bi
tako zgrade proizvodile svoju vodi za pranje ili pitku vodu. Time se postiZu znacajne ustede na sustavu pitke vode i(ili) vode za pranje sa
stajalista drZanja i transporta.

° Voda se moZe grijati na obnovljive izvore energije, npr. solarnim kolektorima ili u sustavu fotonaponskih éelija.

Prilikom gradnje zgrade, a sukladno mogucnostima vezanim uz funkcionalne zahtjeve zgrade, oblik, veli¢inu i orijentaciju gradevinske parcele, kao i okolni
izgradeni i neizgradeni prostor primjenjivat ce se principi gradnje u pasivnom standardu i primjena obnovljivih izvore energije za pokrivanje potreba za
energijom (elektricnom i toplinskom).

Zgrada mora biti priblizno nulte energije.

CILJEVI

Prilikom gradnje zgrade preporuca se integriranje aktivnih solarnih sustava za proizvodnju energije — solarnih kolektora i fotonaponskih éelija . Ti se sustavi
mogu postavljati i kao nadstresnice ispod kojih se smjestaju automobili i bicikli. Moguca je gradnja i manjih energetskih gradevina s postrojenjem
namijenjenim proizvodnji energije iz obnovljivih izvora, ako takvo postrojenje nece imati stetni utjecaj na okolis (npr. Sirenje neugodnih mirisa, stvaranje
buke i sl).

Jedan od osnovnih zahtjeva za arhitektonsko i urbanisticko oblikovanje zgrade Tehnoloskog parka je izgradnja zgrade koja slijedi principe odrZivog razvoja
s ekoloskog i ekonomskog aspekta u najvecoj mogucoj mjeri. Stoga se predlaZe upotreba nekih od principa gradnje u pasivnom standardu.

. ispravna orijentacija funkcionalnog procelja zgrade prema suncu — juZna strana

. ispravni (kompaktni) oblik i veli¢ina zgrade

° zoniranje sadrZaja unutar zgrade ovisno o reZimu koristenja — od , hladnijih” na sjeveru prema ,toplijima“ na jugu
. upotreba elemenata zastite od prekomjernog osuncanja

projektiranje funkcionalnog zelenila koje stiti zgrade od hladnih vjetrova i prekomjerne insolacije s juZne i zapadne strane
osiguravanje prirodne ventilacije prostorija, a pogotovo zajednickih prostora, u najvecoj mogucoj mjeri

upotreba materijala i konstrukcija za efikasnu toplinsku zastitu zgrade

ugradnja izmjenjivaca topline koji funkcioniraju na principima pasivnog dizajna

ugradnja svjetlosnih polica

sprecavanje pretjeranog zasjenjivanja zajednickih prostora

U daljnjem tekstu se iznose neki dobri primjeri koriStenja principa gradnje u pasivnom standardu koje je korisno razmotriti, jer su u skladu s osnovnim
vrijednostima TPV-a u pogledu upravijanja energijom.
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Odnosno osnova:

5.8. Direktiva 2010/31/FU Europskog parlamenta i vijeca o energetskoj uéinkovitosti zgrada od 19.5.2010.

Kao $to je vec spomenuto, koncept buduce zgrade TPV — CKOIE je baziran na visokim zahtjevima energetske ucinkovitosti i odrZive gradnje.
Stoga je sastavni dio ovog Programa, odnosno priloga Programu, predmetna Direktiva koja spominje da drZave ¢lanice moraju voditi racuna
da se sve zgrade u javnom vlasnistvu moraju graditi kao pasivne zgrade pocevsi od 1.1.2019. (tj. da je ukupno utrosena energija i ukupno
proizvedena u zgradi priblizno jednaka). Za ostvarivanje tog cilja preporucuje se primjena pojedinih tehnologija vezanih uz proizvodnju i
koristenje energije (npr. sunceve energije, geotermalne energije, kogeneracije (moze i plinska, ali treba biti proizvodnja elektriéne i toplinske
energije jer se na taj nacin diZe ukupni stupanj korisnosti) te prikljucak na javnu toplinsku mrezu.

Primjenjena rjieSenja natjecajnog rada moraju biti u skladu sa tom Direktivom, posebno zbog Clanka 9:

Clanak 9

Zgrade priblizno nulte energije

1. ' Drzave ¢lanice osiguravaju da:

{a} do 31. prosinca 2020. sve nove zgrade budu zgrade
priblizno nulte energije; ¢

(b} nakon 31. prosinca 2018, nove zgrade u kojima su smje-
Stena tijela javne vlasti odnosno koje su u viasnistvu tijela
javne viasti budu zgrade priblizne nulte energije.

Buduca zgrada TPV — CKOIE ce biti u vlasnistvu lokalne uprave odnosno ,Grada VaraZdina”.

Kao sto je navedeno u Opcim uvjetima / kriteriji ocjenjivanja, ocjena natjecajnog rada temeljit ¢e se i na primijenjenom rjesenju odrZive
gradnje i ispunjenju kriterija predmetne Direktive.

Nakon pregleda svih pristiglih radova, nuZan je osvrt na natjecajnu dokumentaciju odnosno smjernice
za idejni natjeca;j.

Spomenuto je postavljeno vrlo Siroko, te je svaki sudionik mogao na ovaj ili onaj nadin protumaditi
zahtjeve, odnosno ponuditi, kao Sto se i pokazalo u vecini natjecajnih radova, veéinu tehnicki
suvremenih, opravdanih i isplativih rjeSenja pogotovo kad financijska ograniéenja nisu postavljana.

U fazi idejnog rjeSenja, Zakon niti ne propisuje ,odgovorno” definirnje istih, pa osim veé spomenutog
nabrajanja, vrlo mali broj ucesnika se opée pozabavio temom. Detaljno se mozie pregledati u
ocjenama pojedinih radova.

Napisati ili nabrojati, Cak i detaljnije se pozabaviti temom, moZda prepisati iz nekog prijasnjeg vec
izvedenog rada ili glavnog projekta, uz gore navedeno nije zahtjevna kategorija za ozbiljnog
natjecatelja.

Takoder s energetskog aspekta, svim suvremenim tehnologijama (ili veéinom njih) mogu se ostvariti
propisani ciljevi, pogotovo kada se financijska kategorija ostavi po strani... i biti ée ucinkovito i biti ¢e
obnovljivo.

NARAVNO, pojedina rjeSenja lakSe ostvaruju energetske potrebe, pojedina teZe, ali opet uz dovoljan
broj panela, pumpi, plina ili el. energije, biomase i sli¢no, pribliZavaju se ili dolaze do nulte kategorije
— i zahtjev ispunjen!

Za kvalitetnu elaboraciju ostvarivanja energetske efikasnosti, koristenja pasivnih i aktivnih mjera za
koriStenje obnovljivih izvora energije, ostvarivanja energetskog razreda, nulte kategorije, a nakon
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konacnog izbora nagradenih idejnih radova prediaZe se detaljnije pojasnjenje energetskih gubitaka i
dobitaka nagradenih koncepta, odnosno suradnja (ukoliko je potrebna) za postizanje optimalnih
rezultata iz preporuka natje¢ajne dokumentacije.
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Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 1
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

etazne podstanice

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

voda/voda

plinski kotao

uljni kotao
kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

klimakomore

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

vrlo dobro razradeno / kalkulacija za 240kWe iz fotonapona na krovu

generalna ocjena




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 2
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

voda/voda

plinski kotao

uljni kotao
kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

ventilirani zidovi

dodatni komentar

slabo razradeno / nerje$eno

generalna ocjena




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 3
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

niskotemp. grijanje i hladenje; strop/pod

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

voda/voda

plinski kotao

uljni kotao
kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

jako dobro razradeno / energetski koncept skup ali kvalitetan

generalna ocjena




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 4
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

vjetroturbine

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

plinski kotao

uljni kotao
kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

sakupljanje kisnice s krova

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

lose razradeno / spomenuti smjer

generalna ocjena




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 5
Propozicije iz DA (zadovoljava, UVIJETNO NE KOMENTARI
Programa natjecaja ostvareno, (djelomicno (nije navedeno ili
prikazano) zadovoljava, neopisano)
ostvarivo ili
neadekvatni prikaz)
Energetska

ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE: grijanje zrakom

primjena OIE

Geotermalni izvori - voda/voda
dizalica topline

plinski kotao

uljni kotao

kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje regulirane i otpadne vode
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar  dobro razradeno / ne predvida kotlovnice ni klima uredaje; napomena stavljena da GUP VZ ne dozvoljava
gradnju s OIE u toj zoni

generalna ocjena a




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 6
Propozicije iz DA (zadovoljava, UVIJETNO NE KOMENTARI
Programa natjecaja ostvareno, (djelomicno (nije navedeno ili
prikazano) zadovoljava, neopisano)
ostvarivo ili
neadekvatni prikaz)
Energetska

ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

primjena OIE biomasa spomenuta

Geotermalni izvori -
dizalica topline

plinski kotao

uljni kotao

kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik o

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar nerazradeno / nabacano

generalna ocjena -4




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 7
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

zonski cijevni razvod, stropno i fan-coil

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

voda/voda

plinski kotao

uljni kotao
kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

nerazradeno

generalna ocjena




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 8
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

zonski cijevni razvod, stropno i fan-coil

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

voda/voda

plinski kotao

uljni kotao
kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

razradeno uvjetno

generalna ocjena




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 9
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

dvostruka ventilirana fasada

Aktivni sustavi EE:

zonski cijevni razvod, stropno i fan-coil

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

voda/voda

plinski kotao

uljni kotao
kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

razradeno uvjetno

generalna ocjena

+3




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 10
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

zonski cijevni razvod, stropno i fan-coil

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

voda/voda

plinski kotao

uljni kotao
kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

razradeno uvjetno

generalna ocjena




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 11
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

klima komore po zonama

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

plinski kotao

uljni kotao
kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

nerazradeno / nabacano

generalna ocjena

+3




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 12
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

shematski prikaz

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

voda/voda

plinski kotao

apsorbcija za hladenje

uljni kotao

kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

korektno obradeno / obecéana nulta kategorija gradevine daljnjom razradom koncepta

generalna ocjena




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 13
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

zonski cijevni razvod, stropno i fan-coil

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

voda/voda

plinski kotao

uljni kotao

kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

jako dobro razradeno / posveéena paznja

generalna ocjena




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),

primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 14
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

plinski kotao

uljni kotao
kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

neopisano

generalna ocjena




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 15
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

podno grijanje, ventilacija

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

voda/voda

plinski kotao

uljni kotao

kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

spomenuto ali slabo razradeno

generalna ocjena




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),

primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 16
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

plinski kotao

uljni kotao
kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

neopisano

generalna ocjena




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 17
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

podno i zidno grijanje

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

voda/voda

plinski kotao

plinska kotlovnica izvan objekta

uljni kotao

kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

klima komore izvan objekta

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

jako dobro razradeno / posveéena paznja unatoc plinskoj kotlovnici kao osnov grijanja

generalna ocjena




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 18
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

voda/voda

plinski kotao

uljni kotao

kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

jako dobro razradeno / posveéena paznja

generalna ocjena




Tehnicka komisija za TPV Il - Eduard Vitkovic, dis - energetska efikasnosti (EE),
primjene obnovljivih izvora energije (OIE) i poStivanje smjernica odrZivog gradenja (OG)

BROJ RADA: 19
Propozicije iz
Programa natjecaja

DA (zadovoljava,
ostvareno,
prikazano)

UVIETNO
(djelomi¢no
zadovoljava,
ostvarivo ili

neadekvatni prikaz)

NE
(nije navedeno ili
neopisano)

KOMENTARI

Energetska
ucinkovitost

Pasivni sustavi EE:
- orijentacije,
zelenilo, arhitektura

Aktivni sustavi EE:

stropno i podno grijanje i hladenje

primjena OIE

Geotermalni izvori -
dizalica topline

zemlja/voda i voda/voda

plinski kotao

uljni kotao

kogeneracija

trigeneracija

solarni paneli
grijanje ili PTV

fotonaponski paneli

Akumulacijski
spremnik

Rekuperacija zraka

odrzivo koristenje
vode

zdravlje i ugodnost:
prirodno svjetlo i
prozracivanje, niske
razine buke

dodatni komentar

razradeno / posveéena paznja ali pomije$ano i nabacano / ne spominje se proizvodnja el. energije

generalna ocjena




ODLUKA O ODABIRU .
OD STRANE OVLASTENIH PREDSTAVNIKA RASPISIVACA
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